" D IESE VERSAMMLUNG, wie sie alle drei Jahre stattfindet: ist sie eine echte
« Synode oder ist sie nur die erweiterte Form einer jener Vollversammlungen,
wie sie jahrlich von den Dikasterien (Kongregationen) der romischen Kurie durchge-

fithrt werden?» Die eher ungewdhnlich formulierte Frage steht seit dem ersten Ver--

handlungstag der diesjihrigen Bischofssynode in Rom (30.9.-28.10.) zur Beantwor-
tung an. Vorgebracht wurde sie als eine «hdufig wiederkehrende, viele beklemmende
Frage» im Rahmen eines in perfektem Latein vorgetragenen Testimonium «iiber die
Synodenerfahrung». Fiinf solcher Erfahrungsberichte, je' einer «pro Kontinent», wa-
ren vom standigen Sekretariat der Bischofssynode (Vorsteher: Msgr. Jan P. Schotte) in
Auftrag gegeben worden, damit nebst einem rein historischen Riickblick auf diese
engagiertere Weise der 25 Jahre seit Einsetzung dieser Institution durch Paul VI.
(15.9.1965) gedacht werde. Als erster hatte Kardinal Willebrands ein personliches

Zeugnis «im Hinblick auf Europa» abgegeben, worauf fiir «die (beiden) Amerikas»

Kardinal Aloisio Lorscheider, Erzbischof von Fortaleza, zu Wort kam. Er hatte sich
die Mithe genommen, die nationalen Bischofskonferenzen von Kanada, der USA

<§Bischofssynode»?

und seines eigenen Landes, Brasilien (CNBB) sowie den Latemamenkamschen
Bischofsrat CELAM anzuschreiben und deren RiickéuBerungen zu beriicksichtigen.!
Auf diesem Hintergrund formulierte Don Aloisio, der von seinen brasilianischen
Kollegen an alle bisherigen Synoden delegiert und in ihrer Abfolge 1971~1985 regelma-
Blg in den 15kopfigen Rat beim sténdigen Sekretariat gewéhlt wurde, sein eingangs
zitiertes Zeugnis als kritische Evaluation. '

Diese kritische Wiirdigung betraf zunichst den Ablauf, wie er sich ]edesmal w1eder-
holt.” Als «beste Zeit» der Synode werden nach Lorscheider allgemein die «ersten
Tage» bezeichnet, insofern sie ein relativ reiches Panorama vom Leben der Orts-
kirchen bieten. Gemeint sind damit die erstén Plenarversammlungen, fiir die sich die
Bischofe nach Belieben zum Reden einschreiben kénnen, um im Namen ihrer Bi-
schofskonferenz und/oder in ihrem eigenen zu sprechen. Der Sprecher fiir Asien,
Kardinal Joseph Cordeiro (Karachi, Pakistan), bemerkte allerdings, nach ungeféihr
vier Tagen beginnen die «Wiederholungen» und man hore immer wieder die «gleiche
Geschichte»; gegen die ausbrechende Langeweile hiilfen sich dann manche Bischofe
mit einer Buchlektiire oder mit der Skizzierung einer demnéchst falligen Predigt.

Den zweiten Akt bildet die Aussprache in den 12-13 «Circoli», auf die die Synodalen

nach ihrer bevorzugten Sprache (Englisch, Franzésisch, Spanisch/Portugiesisch, Ita- .

lienisch, Deutsch, Lateinisch und jetzt neu «Slawisch») und nach dem Alphabet
verteilt werden.. Cordeiro fand, hier gebe es die «lebhafteste Diskussion», und auch
Lorscheider wullte fiir die Zirkelarbeit von guten Noten zu berichten, obwohl er
personlich - das ergab sich im Gespréch — die Gruppen zum Teil zwecks intensiverer
und freierer Aussprache lieber noch etwas kleiner sihe.”

Aber dann, am Ende dieser Gruppenarbelt, die in die Formulierung von «Propositio-
nen» miindet, beginnen offensichtlich die Enttiuschungen und Frustrationen: «Viele
Bischofe, die an den bisherigen Synoden teilgenommen haben, beklagen einen Man-
gel an Ernst. Zumal wo es um Dinge geht, die in der Kirche noch zur Diskussion stehen
und hinsichtlich derer einige sensibel reagieren, werden die Antrige nicht getreulich

* wiedergegeben.» Lorscheider nannte préizise den Moment: Dann, wenn nach der
Zusammenkunft der Sprecher der einzelnen Zirkel die «Einheits-Propositionen» vor
das Plenum kédmen, érkennten die Bischofe ihre Anliegen nicht wieder. Sie sprichen
von einem Kurzschluf3: «In diesem Moment beginnt fiir viele Bischofe der wahre Frust
der Synode.»

Nr.19 54 Jahrgang Zirich, 15. Oktober 1990

BISCHOFSSYNODE
Welche Freiheit, welche Kompetenzen?:
Selbstkritische Erfahrungsberichte -~ Fall-
stricke der Geschiftsordnung — Wie Voten
und Antrége entschiirft werden — Die Synode:
kollegiales Organ oder Instrument des Pap-
stes? — Zweideutigkeiten im Einsetzungsdo-
kument von Paul VI. — Verengte Blickrich-
tung der Synodenthemen seit 1974 — Reform-
vorschlage fiir die Zukunft.

Ludwig Kaufmann, z. Z Rom

LITERATUR .
Abgesiinge der DDR-Literatar: Deutsche

Einheit entzweit Schriftsteller aus Ost und

West — Mittidter und Mitldufer — Auschwitz
und die deutsche Einheit - Welche Geschich-

te wird nun liquidiert? — Christa Wolfs Erzih-

lung «Was bleibt» — Bericht iiber einen Tag
am Ende. der 70er Jahre — Die Autorin wird
vom Stasi observiert — Existentielle Fremd-
heit im sozialistischen Staat — Volker Brauns
Roman «Bodenloser Satz» — Mit der Land-
schaft wird auch das Leben demontiert — Es
bleibt nur die Grabrede auf die geschindete
Heimat — Wer den Boden unter den FiiBen
verliert, dem bleibt kein Trost.

Paul Konrad Kurz, Gauting

OSTERREICH .
Sozialhirtenbrief der Bischofe — 2. Das Er-
gebnis: Was blieb von den Impulsen des
Grundtextes? — Dreischritt von Sehen, Urtei-
len und Handeln als Gliederungsprinzip auf-
gegeben - Einfiigung einer abstrakten
Grundwertedebatte — Wortreiche Selbstver-
pflichtung ohne Konkretisierungen — Trotz
allem Kontinuitdt der Themen - Kritik an
okonomischer und sozialer Marginalisierung
- Problemfelder wurden aus ihrem 6konomi-
schen Bedingungszusammenhang herausge-
lost-— Ein sozialkatholisches Harmoniebe-
diirfnis? — Teilriickzug auf ordnungsethische
Positionen — Kein prophetischer Brief.
Friedhelm Hengsbach, Frankfurt

- MEXIKO/FRAUEN

Sor Juana de la Cruz und die Liebe zum Wis-
sen: Nonnen und Kloster im kolonialen Mexi-
ko — Ein «Wunderkind» im 17. Jahrhundert —
Freundschaften am Hof des Vizekonigs — Die
Klostergemeinschaft als Schutzraum fiir bil-
dungshungrige Frauen — In der Sicht des
Beichtvaters ist das Wissen fiir Frauen eine
Siinde - Sor Juana wagt sich auf das Feld
theologischer Kontroversen — Angriff des
Erzbischofs von Puebla ~ Eine &ffentliche
Apologie - Zwischen Wissensdrang und
Schuldgefithlen ~ Von der Kirche moralisch
gezwungen, verkauft Sor Juana ihre Biicher--
Sie stirbt als Krankenpflegerin wahrend der
Seuche von 1695.
Nina M. Scott, Amkerst/Mass.
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Tatsachlich handelt es sich um einen Prozef3, in dem alles, was
auf den einzelnen Zirkeln noch «griffig» oder «kantig» heraus-
gekommen ist, eine Glattung und Neutralisierung erfahrt. Das
mag ein stiickweit am Latein liegen, in das die Einheitspropo-

sitionen «gegossen» werden (So duferte sich, darauf angespro-

chen, Bischof Himmerle von Aachen im deutschen Pressege-
sprich vom 4. Oktober); aber damit ist nicht hinreichend
erklart, was Kardinal Edward B. Clancy (Sydney) namens der
Bischofe Ozeaniens monierte, daB namlich das Prozedere der

Bischofssynode dazu fiihre, daB Antrige, die der Situation

ihrer Weltgegend entsprichen, «allzuoft» vor der Abfassung
der End-Propositionen «verloren»gingen oder beiseitegelegt
wiirden. Auch Clancy sprach hier von Frustration, wo doch
eine «getreue Wirksamkeit der Kollegialitiat» erwartet werde.
Ausdriicklich forderte er mehr Raum fiir Diskussion und Dia-
log, damit die Informationen, wie sie schlieBlich zum Papst
gelangen sollten, praziser prasentiert und verstanden und die
Antrige reifer formuliert werden konnten. Wortlich sagte er:

«Das Konsens-Ergebnis in den Propositionen ist oft das Resul-
tat von Abmilderung, . Wiederholung von Allgemeinheiten
und von Ausmerzung neuer und herausfordernder Ideen. Von
kiinftigen Synoden wire zu hoffen, daB sie bessere Moglich-
keiten bieten, damit die prophetlschen Stimmen unter uns das
Ohr des Papstes erreichen koénnen.»’

Die ebenso hoflich wie freimiitig formulierte Kritik des Au-
straliers sieht nun allerdings die Synode offensichtlich ganz
konzentriert auf das «Ohr des Papstes.» Gemeint ist natiirlich
ein Gehor, das auf Vorschlige einzugehen und zu entsprechen-
dem Handeln (oder mindestens Gewihrenlassen) bereit ist.
Mit anderen Worten geht es nicht nur um ein mehr oder

- weniger aufmerksames Zuhoren — der Papst ist in den Plenar-
sitzungen meistens anwesend —, sondern um ein qualifiziertes
Zurkenntnisnehmen qualifiziert erarbeiteter Vorschldge bzw.
Ratschlidge. Als «Rat» (Consilium) zu wirken wire ja minde-
stens eine mogliche Funktion; aber das bisherige Prozedere ist
kaum darauf angelegt, Alternativen auszuarbeiten und so zur
Entscheidungsfindung beizutragen. Statt dessen sind zwar
schon im Plenum viele appellative AuBerungen zu héren, aber
man fragt sich unwillkiirlich an wen da eigentlich appelliert
wird, wo sich — mindestens im Rahmen des diesjahrigen The-
mas — die Appelle auf Dinge beschrianken, fiir die die Bischofe
selber zustéindig sind. Geht es im Grunde nur darum, einander
Mut zuzusprechen? Das mindeste wire doch wohl ein echter
Erfahrungsaustausch; dazu aber miiBten die Voten im Durch-
schnitt prazisere Information bieten. '

Was wiire eine echte «Synode»?

Die Frage: «Was soll die Synode», oder: «Was ist die Synode»,
wurde, soweit iiberhaupt, von den fiinf «Zeugen»_“ mit Hinwei-

' In einem Gesprich mit Kardinal Lorscheider.war zu erfahren, daB aus
Kanada, aufgrund eines entsprechenden Aufrufs der dortigen Bischofs-
konferenz (Prisidium/Sekretir), eine groBere Zahl von Bischofen einzeln
mit Briefen an ihn gelangt sind.
’ Die GroBenordnung der Zirkel ist sehr verschieden. Skurril mutet es an,
daB es diesmal noch eine lateinische Gruppe gibt: ganze 4 Synodalen sind
eingeschrieben. Fiir die Hauptsprachen Englisch, Franzosisch und Spa-
nisch/Portugiesisch werden aus den Synodalen (Gesamtzahl: 236) je 3
Gruppen gebildet. Wieviel «Freiheit» bzw. Freimut es darin gibt, hingt
offenbar sehr von der Zusammensetzung bzw. von einzelnen Personlich-
keiten ab; was aber von manchen vermit wird, ist eine «dynamique de
groupe», wie sie z. B. in Puebla (unter gegenseitiger Herausforderung der
Gruppen) praktiziert wurde.

® Ein Beispiel fiir die «ganz bedeutende Abschwichung» im amtlichen Text
der Propositionen (bzw. damals «vota») bringt J. Grootaers von der Synode
1969, wo es in den Sprachgruppen gerade darum ging, die Institution der
"Synode selber aufzuwerten: Vgl. J. G., Die Kollegialitit auf den Bischofs-
synoden. Ein ungel&stes Problem, in: Concilium 26 (1990), 4, 8. 275 ff., hier
S. 276. Es muB8 wohi nicht darauf hingewiesen werden, daB8 bei einer
dialogischen Wahrheitssuche die Konsensbildung andere Wege als die
solcher «Abschwéchungen» und «Glédttungen» bis hin zu nichtssagenden
Plattitiiden kennt. Praktisch geht es darum, die Kontextualitit von Aussa-
genim Auge zu behalten und auch als solche zu benennen: Verschiedenheit
muf dann nicht «Gegensatz» oder gar «Spaltung» bedeuten.
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sen auf das Einsetzungsdokument Pauls VI. angcgangeh, aber
keiner ging deutlich darauf ein, da der Papst, der das

~ «Konzilserlebnis» der «Kollegialitdt» zwar als Ursprung und

Hintergrund der Neugriindung bezeichnete, durch seinen Akt
gerade verhinderte, daB die Bischofssynode aus dem Konzil
und als dessen BeschluB geboren wurde. Tatsichlich war die
Debatte dariiber abgebrochen worden, ohne daB zur Losung
der Frage eine konziliare Kommission oder Subkommission
eingesetzt und mit den nétigen Kompetenzen zur Erarbeitung
klarer Alternativen ausgestattet worden wire. Die Synode ist
somit als Organ des Papstes entstanden, und das Konzil nahm
dies zur Kenntnis, ohne selber nochmals eine Debatte dariiber
einzufordern. Anderseits weckt der Name synodus episcopo-
rum, den der gleiche Papst Paul VI. wihlte, vom Wortsinn her
die Erwartung, daB sich beide, die Bischofsdelegierten auf der
einen, der Papst und sein Stab auf der anderen Seite, partner-
schaftlich und gleichberechtigt auf den Weg der Wahrheitsfin-
dung und der Willensbildung begeben. Nach Lorscheiders
Bericht verstehen und wiinschen sich viele der von ihm befrag-
ten Bischofe nach wie vor die Synode so: als einen kollegialen
Akt zwischen den Konzilien bzw. als die «lange Hand» des
Konazils angesichts der grolen Herausforderungen der Welt,
denen der Papst heute so wenig wie zur Zeit der Einberufung
des Vatikanum II allein mit seinem Stab entsprechen konne.
Es ist klar, daB diese Erwartung schon ldngst nach einer grund-
legenden Reform der Bischofssynode ruft, und so wire eigent--
lich zu fragen, warum sie bisher ausgeblieben ist. Im Gesprich
bemerkte Kardinal Lorscheider, daB er in seinem Bericht mit
Bedacht den ersten Sekretdr der Synode, Msgr. Rubin, er-
wihnt habe: «Er hat viel gelitten» (unter den Widerstiinden
der Kurie, ist hier zu erginzen).

Die Frage, was die Synode wirklich ist, hat natiirlich auch
damit zu tun, wie sie sich nach «auBen», der Offentlichkeit von
Kirche und Welt gegeniiber, darstellt. Lorscheiders-Rechen-
schaft verweist in diesem Zusammenhang auf eine weitere
Enttduschung der Bischofe: daB die Information sehr zu wiin-
schen iibriglasse. Dariiber ist an dieser Stelle schon 6fters
geschrieben worden. Was Lorscheider erwidhnt, daf3 das Inter-
esse der Offentlichkeit spiirbar zuriickgegangen sei — auch’
Cordeiro tadelt, da weitherum die Bischofssynode unbe-
kannt bleibe —, 148t sich heuer mit Hianden greifen. Viele:
Berichterstatter sind schon gar nicht mehr gekommen, weil sie
vom eigentlichen Vorgang, der Auseinandersetzung, wie sie
allenfalls in den Sprachzirkeln vor sich geht, total ausgeschlos-
sen sind und ihnen das letzte Mal auch deren Ergebnisse
vorenthalten worden waren. Diesmal kommt hinzu, daB das
Thema derart eingeengt wurde, daB, wie im deutschen Presse-
gespriach (u.a. mit Bischof Lehmann) zu horen war, es «ei-
gentlich keine Kontroversen gibt».

Dieser AuBerung, die iibrigens vor Beginn der Gruppenarbelt
gemacht wurde, steht die im Gesprdch mit Kardinal Lorschei-
der gehorte gegeniiber, wonach die Voten im Plenum eindeu-
tig zweierlei Grundtendenzen verfolgten: die einen wollten
den Priester (um dessen Ausbildung es diesmal bekanntlich
geht %) nur «in der Kirche» (und da erst noch meist «iiber» der

. Gemeinde bzw. den Gliubigen gegeniiber) sehen, die andern

hingegen seien darum besorgt, wie der Priester mitten unter
den «Leuten» und ihrer Welt, mitten unter den alle bedringen-
den Angsten und Herausforderungen, mitten auch unter all
den verschiedenen Kulturen und Mentalititen mit seinem
Auftrag stehe. In diesem Zusammenhang ist noch eine von
Kardinal Lorscheider aufgeschnappte Bemerkung erwiigens-

* Das Zeugnis aus Afrika, vorgetragen von Kardinal Zoungrana (Ouaga-
dougou, Burkina Faso), war in erster Linie ein Lobpreis; kritisiert wirde
einzig die Hektik in der SchluBphase der Synode. Der Europa-Text (bemer-
kenswert durch eine Differenzierung des Begrrffs Sikularisierung»!) ging
kaum auf Strukturfragen ein.

% Zur Thematik der diesjihrigen Synode siche Nr. 9 vom 15. Mai, S. 109 f{f,
(Priester werden in dieser Kirche?) sowie Nr. 18 vom 30.9., S 195 ff. (Der
Himmel muB geerdet werden). ’



wert. Im Riickblick auf die ganze Abfolge der Bischofssyn-
oden wies er darauf hin, sie hitten in ihrer Thematik schon seit
1974 ihre «Dynamlk» verloren. Der Grund: sie hétten sich
immer mehr auf eine innerkirchliche Sehweise verengt. Im
Hinblick auf ihre pastorale Wirkung nannte er dffentlich die
Synode von 1971 mit ihrem Dokument iiber die «Gerechtigkeit
in der Welt» die bedeutendste. Als unwirksamste empfand er
die Synode 1983 iiber BuBe und Vershnung. «Inmitten einer
Welt von Konflikten» habe sie ihr Thema verfehlt und — durch
die Blickverengung auf die Ohrenbeichte - die Chance ver-
paBt, die Kirche als Zeichen der Versdhnung verstehbar zu
machen. Zugleich sei eine von vielen erwartete Kldrung der
Positionen des Konzils von Trient unterblieben.

Sieht man Altérnativen fiir die Zukunft? Reformvorschlige,
die zu horen sind, zielen zunéchst auf griindlichere und weiter
gestreute Arbeit. Nach beiden, Lorscheider und Clancy, be-
klagen sich die Bischofe dariiber, daB sie sich auf die Thematik

der jeweils bevorstehenden Synode einlassen miiBiten, bevor .
sie die vorausgegangene in ihren allfélligen Anregungen aus-

gewertet hitten. Aus diesem Grund werden, neben einer Ver-
langerung der Synode von vier auf sechs Wochen, lingere
Intervalle zwischen den «Generalsynoden» gefordert. Dies
legt sich um so mehr nahe, als neuerdings vom Papst noch
Spezial- oder Regionalsynoden (auf néchstes Jahr fiir Europa

und, schon frither angekiindigt, fiir Afrika) anberaumt wer-

den. Einen Schritt weiter, geht der anscheinend von vielen-

Bischofen gemachte Vorschlag, es sei den allgemeinen Welt-
synoden Entscheidungsvollmacht (potestas deliberativa) zu
ibertragen. Manche denken dabei an eine alle 5 Jahre einzu-

. berufende Versammlung, die aber zur gleichen Thematik in

zwei Sessionen tagen sollte. Dazwischen konnten einerseits
Sachkommissionen, dhnlich wie am Konzil, weiterarbeiten —
solche Sachkommissionen gibt es jetzt nicht einmal wihrend
der Synode -, und vor allem kodnnten die Bischéfe in der
Zwischenzeit ihre Glaubigen, Laien und geistlichen Mitarbei-
ter/innen in die Arbeit einbeziehen. Solche Vorschlidge sind
nicht aus der Luft gegriffen. Sie griinden in Erfahrungen von
«ProzeBarbeit», wie sie in verschiedenen Léndern, sei es bei
der Erarbeitung von Hirtenbriefen. (USA, Brasilien, Oster-
reich), sei es bei der Vorbereitung und Durchfithrung synoda-
ler Vorginge (Medellin, Puebla, Synoden in Europa) gemacht
wurden. Warum eigentlich straubt man sich in Rom, hinsicht-
lich der Bischofssynode von diesen Erfahrungen zu Ternen?®
Ludwig Kaufmann, z.Z. Rom

¢ Vgl. L. Kaufmann, Bischofssynode: Weder Consilium noch Synodus.
Fragmente einer Kritik aus der Sicht der «synodalen Bewegung», im oben
{Anm. 3) erwihnten Augustheft von «Concilium», S. 306-312.

Weil sie das Land nicht liebten

Abgesinge der DDR-Literatur

Die deutsche Einheit hat die Schriftsteller aus West und Ost
entzweit. Viele haben sich nicht gefreut iiber den Fall der
Mauer. Vom Verlust der sozialen Sicherheit sprechen die am
ehemaligen DDR-Staatstropf Hiangenden, auch vom Verlust
ihres lesefreudigen Publikums und vom Zusammenbruch ihrer
Verlage. Einigen, wie Hermann Kant, dem ehemaligen Vorsit-
zenden des Schriftstellerverbandes, wird Mittéterschaft vorge-
worfen; andere, wie Stephan Hermliin, werden an ihre stalini-
stische Zustimmung erinnert. Wieder anderen ~ und zu ihnen
zihlt die prominenteste DDR-Autorin, Christa Wolf, werden
Leisetreterei, mangelnder Mut, Angst vor dem Verlust der
staatlichen Privilegien vorgeworfen. Hiiben und driiben gibt es
zahlreiche Schriftsteller und Intellektuelle, die den Verlust
ihrer sozialistischen Utopie beklagen, dieses sozial-utopisch
Positiven, das sie dem individualistischen Westbiirger und sei-
nem kapitalistischen Méchtigkeits-Staat entgegenhielten. Die
bose Realitit hat ihre schone Idee nachhaltig diskreditiert. So
blaudugig wird man auf den guten Menschen im herrschafts-
freien Staat nicht mehr hoffen kénnen. Im Unterschied zu den
Intellektuellen in Ostblock-Staaten, vor allem in der Sowjet-
union, standen im deutschen Oststaat und im deutschen West-

staat die Intellektuellen nicht auf der Seite der Mehrheit des.

Volkes, vor allem nicht, als im vergangenen Herbst Hundert-
tausende aus der DDR flohen und im November 1989 uniiber-
horbar die Rufe «Deutschland einig Vaterland» aus den Keh-
len von Millionen erklangen. Selbst Fritz J. Raddatz befand
jiingst, die «linke Intelligenz» habe sich seit Jahrzehnten «aus
der Negation heraus definiert». Er klagt sogar den Saulenheili-
gen der nachkriegsdeutschen Literatur, Bert Brecht, an, er
habe «falsch Zeugnis geredet». Zuletzt Raddatz’ eigenes Be-
kenntnis: «Ehrlicherweise ist einzugestehen: Mit der linken
Kriicke Hoffnung ging es sich besser. Es war ein Blindenstock.

Zu verabschieden ist ein Ttaum » (Vgl. DIE ZEIT vom
14.9.90).

~ Eine Reihe von Schriftstellern auf beiden Seiten wehrt sich
gegen die «Vereinnahmung», die «Sieger»-Attitiide von Politi-
kern, Wirtschaftlern, kapitalismusgldubigen Biirgern. Die
Kritik ist nicht unberechtigt. Am weitesten in seiner Gegner-

Al

schaft gegen die Vereinigung der beiden deutschen Staaten ist
Giinter Grass gegangen. In seiner Frankfurter Poetik-Vorle-
sung {vom 13. Februar 1990) sprach er den Deutschen «nach
Auschwitz» kategorisch das Recht ab zu einem vereinigten
Deutschland: «. .. will ich zum Schluf3 die Zasur, den Zivilisa-
tionsbruch Auschwitz dem deutschen Verlangen nach Wieder-
vereinigung konfrontieren. Gegen jeden aus Stimmung, durch
Stimmungsmache forcierten Trend, gegen die Kaufkraft der
westdeutschen Wirtschaft — fiir harte DM ist sogar Einheit zu
haben —ja, auch gegen ein Selbstbestimmungsrecht, das ande-
ren Volkern unigeteilt zusteht, gegen all das spricht Auschwitz,
weil eine Voraussetzung fiir das Ungeheure, neben anderen
alteren Trlebkraften, ein starkes, das geeinte Deutschland
gewesen ist.»" Auf der Gegenselte schreibt und kimpft Martin
Walser, von den fiinfziger bis'in die spiten siebziger Jahre
wahrhaft kein «Rechter». In der FAZ schrieb er (am 8. Okto-
ber 1989): «Und die Schriftsteller, die Intellektuellen, die Phi-
losophen: ein ungeteiltes Deutschland ist ihnen entweder das
Unwichtigste -oder das Unerwiinschteste.» Aufsehen erregt
hat er mit seiner Rede «Uber Deutschland» in den Miinchener
Kammerspielen (am 30. Oktober 1988). Darin polemisiert er
gegen den Satz des einstigen DKP-Mitglieds und spiiteren
BILD-Journalisten Franz Xaver Kroetz..Der hatte gesagt:

~«Mir ist die DDR so fremd wie die Mongolei.» Marcel Reich-

Ranicki hat das Bekenntnis von Kroetz in der FAZ mitgeteilt
und zugestimmt: «Das gefillt mir auerordentlich» (17. De-
zember 1986). M. Walser bekannte in seiner Rede, daB er sich
mit der deutschen Teilung nicht abfinden wolle. «Aus meinem
historischen BewuBtsein ist Deutschland nicht zu tilgen. Ich
weigere mich, an der Liquidierung von Geschichte teilzuneh-
men. In mir hat Deutschland immer noch eine Chance. Die
Welt miite vor einem solchen Deutschland nicht zusammen-
zucken.»’

' G. Grass, Schreiben nach Auschwitz. Frankfurter Poetik- -Vorlesung. (SL
925), Luchterhand Literaturverlag, Frankfurt 1990, S. 41.

2 M. Walser; Uber Deutschland reden. (es 1553) Frankfurt 1989, zweite,
erweiterte Auflage 1990. Darin sind Walsers Reden und Auflerungen zur
Deutschlandfrage von 1979 bis zum Dezember 1989 enthalten.
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Natiirlich haben die Schriftsteller der DDR nicht von einem
Monat auf den anderen Romane und Erzihlungen geschrie-
ben, die das Abtreten der stasi-geschiitzten Funktionédre the-
matisieren und auf die verinderte gesellschaftliche Situation
eingehen. Erschienen sind aber in wenigen Monaten eine Fiille
von Bekenntnistexten, politischen Stellungnahmen, Briefen,
neu geschriebene und solche, d1e unter dem alten Reglme
zuriickgehalten werden muBten.’
Hier sollen zwei namhafte Autoren mit bedeutenden Erzahl-
texten vorgestellt werden, die sie vor dem Umbruch, vor der
«friedlichen Revolution» in der DDR geschrieben haben:
Christa Wolf mit ihrem autobiographischen Bericht von der
Uberwachung durch die Stasi und Volker Braun mit seiner
anklagenden Erzihl-Rede gegen die Zerstdrung dés Landes
im Braunkohlenrevier nordlich Leipzig.

Spiite Klage iiber die Stasi-Uberwachung '
Die Gepriigelte des Jahres heiBt Christa Wolf. Die namhafte-
ste, die gefeiertste, die Konigin unter den DDR- Autoren ist
ins Zwielicht geraten mit ihrer Erzdhlung Was bleibt.*

Der Titel schlieBt nicht an Holderlins beriihmten Vers an:
«Was aber bleibet, stiften die Dichter». Christa Wolf stellt
keine Behauptung auf, sie stellt sich — und indirekt ihren
Lesern —eine Frage. Als Biirgerin und Autorin hat sie sich mit
ihrem Staat identifiziert. Sie hat Privilegien genossen und
hochste Preise empfangen. Auch jetzt will sie — trotz der Mise-
re des real existierenden Sozialismus — an den Sozialismus als
geschichtstrichtige Idee und moralische Lehre glauben. In der

‘Erzihlung Was bleibt stellt die stasi-beobachtete Erzihlerin

die Frage: Was bleibt denn noch, wenn das Ganze so verlduft?
Was bleibt fiir jetzt und fiir die Zukunft, wenn jemand, der
diesen Staat bejaht und gefeiert hat, geheimdienstlich obser-

3 U. Kolbe, L. Trolle, B. Wagner (Hrsg.), Mikado oder Der Kaiser ist
nackt. Selbstverlegte Literatur in der DDR (1983-1987). (SL 809) Luchter-
hand Literaturverlag, Frankfurt 1990; E Barthélemy und L., Winkler
(Hrsg.), Mein Deutschland findet sich in keinem Atlas. Schriftsteller aus
beiden deutschen Staaten iiber ihr nationales Selbstverstiandnis. (SL 893)
Luchterhand Literaturverlag, Frankfurt 1990; H. Knabe (Hrsg.), Aufbruch
in eine andere DDR. Reformer und Oppositionelle zur Zukunft ihres
Landes (rororo aktuell 1207), Reinbek 1989; Ch. Schiiddekopf (Hrsg.), Wir
sind das Volk. Flugschriften, Aufrufe und Texte einer deutschen Revolu-
tion. (rororo Sachbuch 8741) Reinbek 1989; Ch. Doring, Hajo Steinert
(Hrsg.), Schone Aussichten. Neue Prosa aus der DDR. (es 1593) Suhr-
kamp, Frankfurt 1990; Nichts wird mehr so sein, wie es war. Zur Zukunft

der beiden deutschen Republiken. Mit Beitridgen von R. Bahro, G. Grass, -
Gr. Gysi, R. Jungk u. a. (SL 924) Luchterhand Literaturverlag, Frankfurt

1990.
* Ch. Wolf, Was bleibt. Erzahlung Luchterhand L1teraturverlag, Frank-
furt 1990, 108 Seiten, DM 24,
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viert wird, wenn jemand wie sie statt in sozialistischer Freiheit
in s021a11st1schen Angsten leben muB, wenn sie statt einer
besseren Zukunft gar keine sieht?

Christa Wolf hat diese Kardinalfrage 1979, drei Jahre nach der
Ausbiirgerung Biermanns, gestellt — aber erst jetzt, nachdem
Honecker und die Krenz-Figuren abtreten mufiten und das
Volk in seiner Mehrheit sich gegen den SED-Staat entschieden
hat, publiziert. Konnte sie ihre Erzihlung, die real Erfahrenes
zu diesem Stasi-Staat sagt, damals nicht publizieren — oder
wollte sie nicht? Natiirlich hitte sie ihren Text im Westen
verdffentlichen konnen. Aber offenbar war sie nicht bereit,
den Preis fiir diesen 6ffentlichen Protest zu bezahlen. Er hiitte
ihre offentliche und persénliche Trennung von diesem Un-
recht-Staat ausgelost. Namhafte Autoren, Publizisten und Le-
ser haben die sozialistisch Privilegierte als «feige» bezeichnet,
jene Autorin, die mit ihrer Kassandra-Prosa (1983) uneinge-
schriankt moralisches Lob erhielt, weil sie die kalt kriegerische
Minnergésellschaft und ihren Staatssicherheitsdienst in der
kaum verhiillten Rollenprosa des trojanischen Krieges bloB-

" stellte.

Beschrieben wird in Was bleibt ein Tag Ende der 70er Jahre.
Man darf vermuten, daf} die Autorin mehrere auseinanderlie-
gende reale Ereignisse in einen Tag verdichtet hat. Eine solche
einfache Struktur, die chronologlschem Ablauf folgt, hat sie
wiederholt verwendet (zuletzt in Storfall [1987], der den per-
sonlich erlebten Tag nach Tschernobyl schildert). In Was bleibt
breitet sich nicht Kafkas unbestimmte Existenzangst aus, son-
dern ein Geflecht konkreter Irritationen.

Vor ihrer Wohnung in der Ost-Berliner FriedrichstraBe warten
drei junge Herren im geparkten Wartburg. Die Beschattete
soll wissen, daB ihre An- und Abwesenheit und jeder Besuch
kontrolliert werden. Einschiichterung heiBt diese erste Stufe
von Observation. Von einer einbrecherischen Hausdurchsu-
chung blieben deutliche Spuren zuriick. Haben die Stasi-Leute
eine Abhoranlage eingesetzt? Alle Briefe, die sie erhilt, wur-
den vorher gesffnet. Nicht nur die Angste der chrwachung_
bedrohen und fixieren ihr BewuBtsein. Eine innere Zensur
setzt sich in Gang. Was wissen sie? Was wollen sie? Was diirfen
sie und was auf keinen Fall wissen? Vertrauen wird blockiert.
Argumentative Abwehrsétze hindern jede Spontaneitit und
Unbeschwertheit. Einer, der einmal ihr Vertrauen gewann,
kontrolliert wahrscheinlich als Stasi-Offizier die Berichte tiber
ihre Person. Ein anderer hat, unter -AlkoholeinfluB3, seine
widerliche Tatigkeit gestanden.

Ehe die Erzihlerin nachmittags ihren Mann im Krankenhaus
besuchen will, dringt ein «M#dchen» in ihre Wohnung. Die .
junge Frau zeigt der berithmten Autorin einen politisch brisan-
ten Text. Sie hat schon friiher ihre Kritik mit Nichtzulassung
zum Studium, ihren weiteren Mut mit einem Jahr Gefiangnis
bezahlt. Die berithmte Autorin will der Schreiberin «Angst
einjagen», damit sie sich schiitze. Aber die KompromiBlose
will sich gar nicht schiitzen. Erzahlerisch angezeigt der Kon-
trast zu ihrem eigenen Denken und Verhalten «Das Maddchen
fragte nicht kramerisch: Was bleibt»_(79).

Am Abend hat die Autorin eine Lesung unter Stasi-Bewa-
chung zu iiberstehen. Die Leute driangen sich vor dem Ein-
gang. Die Eingelassenen stellen provozierende Fragen. Natiir-
lich sind Stasi-Leute anwesend. Sie muf} sich schiitzen. Soll sie
auch die Fragenden vor sich selber schiitzen? Es bleibt bei der
vibrierenden Erregung.

Die Erzihlerin klagt, daB ihr eine solche Gefingnissituation
zugemutet wird. Sie klagt iiber die Gehilfen des «Meisters».
Aber sie.bringt es nicht iiber sich — nicht einmal vor sich selbst
-, diesen tyrannischen Meister beim Namen zu nennen. Sie

fliichfet zum beriihmten Biichnerschen «es». «Was ist es, das in

uns liigt, hurt, stichlt und mordet?» hatte Biichner seinen

* Vermutlich war die Besucherin Gabi Kachold.



Danton fragen lassen, durchaus existenziell und tragisch, nicht
gegeniiber konkreten politischen Machthabern. Christa Wolf:
«Wir, angstvoll doch auch, dazu noch ungléubig, traten immer
gegen uns selber an, denn es log und katzbuckelte und geiferte
und verleumdete aus uns heraus, und es gierte nach Unterwer-
fung und nach Genuf3» (32). Warum «wir», warum das unper-
sonliche «es»? Warum nennt die Ich-Erzédhlerin ihren wahren
Konflikt nicht beim Namen? Der heifit: Glaube an den Sozia-
lismus als Idee und ari den sozialistischen als den besseren
deutschen Staat. Jetzt aber holt die bose Realitét den schonen
Wunschglauben ein. Ausgerechnet der zur Stasi iibergelaufe-
ne Freund stellt ihr die mephistophelische Frage-,ob sie denn
glaube, «man konne alles haben, ohne dafiir seine Seele zu
verkaufen» (47). Die Erzdhlerin erinnert Brechts Galilei in
seinem Kampf gegen die Obrigkeit. Aber, argumentiert sie,
der hatte «den Glauben an den Sinn der Wahrheit» nie verlo-
ren. Heif3t ihr Problem am Ende, dafl nach der Nazi-Ideologie
(die sie als Kind unfreiwillig aufgenommen hat) auch die Revi-
sions-Ideologie «Sozialismus» (den sie mit Bedacht und aus
freien Stiicken angenommen hat) sie betrogen hat?

Christa Wolf hat ihren Bericht 1979 niedergeschrieben, zehn
Jahre in der Schublade behalten und im November 1989 (Ho-
necker ist bereits abgetreten) iiberarbeitet. Angaben, was ver-
andert, hinzugefiigt, weggelassen, fragend und reflektierend
verstirkt wurde, macht sie nicht. Der marxistische Sozialismus
ist angetreten, die «Entfremdung» des Menschen in der Ge-
sellschaft zu iiberwinden. Jetzt klagt die studierte Autorin ihre
«Fremdheity (72). Ja, sie zitiert sogar «Die Winterreise» des
Romantikers Wilhelm Miiller: «Fremd bin ich eingezogen»
(105).° Das dunkle, individualistisch existentielle Fremdheits-
gefiihl des Romantikers als Paradigma und Identifikationsmu-
ster der grolen Autorin in der sozialistischen Gesellschaft?
Welche unfreiwillige Ironie. Welche Logik. Welcher Wider-
spruch. «Eines Tages», steht auf der ersten und letzten Seite,
«Eines Tages, dachte ich, werde ich sprechen konnen. Eines
Tages wiirde ich den Punkt in meiner neuen Sprache benen-
nen.» Die Autorin hat offenbar auch zehn Jédhre nach dem
realen Ereignis «das Sagbare» noch nicht sagen kénnen. Iro-
nisch ist von der Beichte, satirisch vom «mea culpa» der Ka-
tholiken die Rede. Christa Wolf verabschiedet sich mit dem fiir
viele Leser seit Jahrzehnten erzdhlerisch und moralisch
schwichsten Text von ihrer DDR. Kein Trost, dieses nachge-
holte Bekenntnis. Und es bleibt ein bitterer Nachgeschmack:
die Analyse-Unfdhigkeit, die Bekenntnisangst, die Nicht-Soli-
darisierung mit den Mutigen.

«Weil wir das Land nicht liecben»

In jungen Jahren FDJ-gldubig, als junger Mann dem Aufbau-
sozialismus verschrieben, hat Volker Braun (geb. 1939) spiite-
stens seit der Erzdhlung Unvollendete Geschichte (Frankfurt
1977) seine Schwierigkeiten mit dem System des realen Sozia-
lismus kundgetan. Die Produktion der Werktditigen, meinte
Braun, der als Tiefbauarbeiter im Kombinat «Schwarze Pum-
pe» und als Maschinist fiir Grofigerdte im Tagebau (1958-1960)
arbeitete, miisse mehr sein als blof Arbeit und Gewinn, ndm-
lich zugleich Produktion menschlicher Beziehungen. Aber ge-
rade die Fremde untereinander und die Fremde gegeniiber
denen, die verordneten, wurde in der sozialistischen Gesell-
schaft nicht weniger. «Wie konnte man, was in der Gesell-
schaft passierte, durchschauen?» fragt Maria, die weibliche
Prptagonistin der Unvollendeten Geschichte. «Wer den Mund
aufimachte, stief3 auf eine Mauer des Schweigensy, ldfst der
Autor eine Arbeiterin sagen. Die kurze Erzihlung Bodenloser

S P. Hartung, Der Wanderer (Darmstadt 1988) mit dem Motto: «Fremd bin
ich eingezogen, / Fremd zieh ich wieder aus.» Peter Hartlings Prosa wird
(auch im neuen Roman Herzwand [ebenda'1990] seit Jahrzehnten von
diesem romantisch-existentiellen Grundgefiihl durchpulst; Ch. Wolf 14t
bereits die zweite Zeile («Fremd zieh ich wieder aus») weg. Sie pafit nicht
zu einem Aufbausozialismus.

Satz ist ein bodenloser Abgesang an jenen'DDR-Sozialismus,
der riicksichtslos die Natur zerstort und Menschen die Heimat
nimmt.

Die Erzihlung’ wurde im September 1988 geschrieben, ein
tahr bevor sich der Unwille des Volkes durch Massenflucht
und offentliche Demonstrationen entlud. Sie basiert auf realen
Vorgingen im Braunkohlen-Tagebau im Leipziger Raum. Der
Autor verkniipft in seiner Erzédhlung zwei Handlungsstrénge,
einen kollektiven und einen individuellen: die Zerstdrung von
Dorf und Landschaft und,die Zerstérung.der Liebe zweier
Personen.

Ein Ort wird per Dekret zum «Abbruchgebiet» erklért. Das
Dorf wird den Kohlebaggern geopfert. Die Menschen werden
durch Zwang umgesiedelt. Das von den Menschen zu beftei-
ende Land wird zum «Bergbauschutzgebiet» erklért. Die An-
ordnungssitze des Biirgermeisters werden dokumentarisch
mitgeteilt. [hr Zynismus entlarvt sich selbst. «Nach der positi-
ven Entscheidung (d.i. zum Abbau) hat die stdrungsfreie
Durchfithrung der Maflnahmen zu beginnen.» Das ist soziali-
stische Obrigkeitsrede, die sich von der faschistischen nicht
unterscheidet. Der Markscheider Karl (Markscheider =
Landvermesser im Bergbau) ist trotz verhdngter Zuzugsperre
in den Ort eingedrungen, um sich - als Zeuge der Zerstérung -
in der Landschaft festzusetzen. «Schweren Panzern gleich»
fahren die Abraumbagger ein. Die Planer und ihre Soldaten
filhren Krieg gegen Mensch und Natur. Die Arbeiterbrigaden
werden zur Soldateska, welche die finsterste deutsche Ge-
schichte weiterfiihrt. Thre «Erflillung des Plans» wird zur Ak-
tion «Verbrannte Erde».

Friedrich Hebbels bornierter, kleinbiirgerlicher Meister An-
ton (aus dem Trauerspiel Maria Magdalena) ist in der soziali-
stischen Gesellschaft zum Biirgermeister avanciert. Aber er ist
der furchtsam-subalterne Typ geblieben, der sich fraglos fligt
und die Anordnungen ausfiihrt. Von einer ganz anderen Er-
zahlperspektive her legt ihm der Autor ironisch die Utopie, die
andere Moglichkeit in den Mund. Er kénnte sagen: «Genos-
sen, ich entlasse euch. Unterdriickte aller Lander, zerbrecht
die Ketten...»

Gegen die michtigen Zerstorer setzt der Erzéhler absichtsvoll
die machtlos Liebenden. Sie heilen Klara und Karl, sind in
Hebbels Trauerspiel die beiden ungliicklichen Kinder des Mei-
sters Anton. «Am schonsten Fleck», neben dem FluB3lauf, im
«ddmmrigen Hain von Erlen und Eschen befahl sie ihm ihre
Lust, dort mufite er sie nehmen, um den Ort einzunehmen, um
sich in den.Glanz zu legen.» Die ortsbekannte Klara mit ihren
zwei Kindern lehnt*sich auf als Frau, als das Wesen Mensch mit
dem Instinkt eines Tieres. Sie spiirt, wer die Natur zerstort,
zerstort das Leben, zerstort die Liebe. Als Erkennende muf3
sie den Markscheider hassen, der mitgeholfen hat beim Zer-
storungswerk. Auf dem Schlachtfeld der Natur wird die Stor-
zerin eine Courage, als Courage Karls Gegnerin.

Der Streifen Natur, auf dem die beiden Liebenden liegen, wird
immer schmiler. Gleich werden sie weggebaggert, wenn sie
nicht verschwinden. Karl denkt ldngst wie Klara. Er bittet die
Naturnahe um Hilfe gegen die Téter, die leidende Protagoni-
stin, daf} sie ihn heirate. Es geht um Zukunft. Aber Klara liegt
schon neben der «Grube». Und auch die ist «Volkseigentumy.
Die beiden wissen, daf} ithnen das ersehnte neue Leben nicht
zuteil werden wird: « WEIL WIR DAS LAND NICHT LIE-
BEN, NICHT MEHR, NOCH NICHT.» Klage, Anklage, Pa-
thos und Programmatik sind uniiberhorbar. «Bespien vom
Gebriill» der Fahrzeuge «knieten sie nieder, bis man sie in den
Graben dréngte, hinabstie} ins Schnittgerinne ...» Klara und
der Erzdhler klagen: «O alles ist auseinandergerissen, zer-
wiihlt, ich muf} es zusammenbringen.»

7 V. Braun, Bodenloser Satz. Suhrkamp Verlag, Frankfurt 1990, 40 Seiten,
DM 16,80. - .
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