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Probleme.um-die Vol k s b i'ild ung. -

Dle natlonalklrchllche Beweguno ues 19 Jhdts.vjnk B ) u. Volksblldung.

JI. Begri T f: Hk. B. gstrengem Sinann 71bt es‘nur in
einer: abernatlonal orwanlslerten Klrche Sie 'ist Ge-

. _genbewegung gezen eine vermeintliche-oder wirkliche UebsrtrelbLng des
universalen Prinzips. Nk.B. gibi es:.also praktlsch aur im katholischén
Raum. Im Protestantismus oder ausserhalb des Christentums kann man von
nk.3. in strengem Sinn nicht reden, da dort die klrchllchen Bildungen _
von Anfang an auf nationaler Grundlage stehen uand kein universales Gegen-
prinzip besteht, an dem undigegen das sich die nk.B. erst entziinden kann.
Wenn man auch ausserﬁalb der katholischen Kirche von uk.3. etwa sprechen
mag, so.ist'das in we i t.er em S ianne gemoint, etwa als unita-
rische, zentrallstlsche Bewegung, z.B..die Deutschen Christen der neue-
sten Zeit. " Oder es- ist -eine nlehtchrlstllche Bewegung gemeint, die den
rellglosen Lehr”ehalt nach nationalen Prinzipien gestalten w111 ‘etwa die
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fruhere Deutschreligivse oder die heutige Deutschglédubige Bewegung. Im
vorliegenden Artikel soll nur die Rede sein von der nk.B. im strengen
Slnn, also von der zentrlfuwalen Bewegun~ 1nnerha1b der ka+hollschen
Kirche: . ... - = S e T Lt L = ::

.. II. Uebers i,c.h t iliber die nk.B. im 19. Jahrh Drei W 8llen
T e e sind auf deutschem Sprachveblet zu untérschei-
den, die .auch in der Schweiz mehr oder minder ihre Rolle gespielt haben.
Alle drei sind Parallelerscheinungen zu den drei Hohepunkten der politi-~
schen n.B., durch die sie aber nur z,T. bedingt sind. Der Altkatholizis-
mus z.B. verdankt sein Entstehen weniger der nationalen Welle um 1870,
sondern kirchlichen Ursachen. Man darf also den Einfluse der n.B. auf
die nk.B. nicht iiberschdtzen. Auf der andern Seite zieht z.B. die Los-von-
Rombewegung am Ende des Jahrhunderts in Oesterreich ihre ganze Kraft aus
der nationalen grossdeutschen Bewegung. Ebenso der Deutschkatholizismus
der v1erz1ger Jahre.

1). Dienk.B. inden ersten Jahrzehn t e n:
Dalberg, der letzte Fiirstprimas des alten Reiches,

und vor allem sein Konstanzer Generalvikar W e s s enber g sind
ihre geistigen Fiihrer. Sie erstreben eine scharf arganisierte deutsche
Kirche. Diese Bewegung erlebt ihren Héhepunkt in den Jahren vor und nach
dem Wiener Kongress 1815. Sie zieht ihre Kraft aus den nk. Bestrebungen
der Vergangenheit. Ihr Vorbild ist die Gallikanische Kirche des ausgehen-
den Mittelalters und des 17. Jahrh. Ihre Heroen sind Gerson und Bossuet.
Sie will die verheissungsvollen Anfénge des Febronius, des Emser Kongres-
ses von 1786 und Kaiser Josephs II. zum siegreichen Ende fiihren. Ein
Schisma kommt fiir sie nicht in Frage. Aber der Papst soll wieder auf den
jurisdiktionellen Machtumfang der ersten Jahrhunderte zurlickgedringt wer-
_den durch Schaffung michtiger nationalkirchlicher Gebilde, die_unter einem
Primas sich weitgehend selber verwalten, mit Rom aber als dem Garant der
Glaubenseirheit in Verbindung stehen miissen. Die Nation als gottgewollte -
natiirliche Grundlage auch fiir den Aufbau der Kirche sei durch lange Jahr-
hunderte vernachléissigt worden. Hier miisse eine grundlegende Aenderung
geschehen, wenn die Kirche Christi auch im beginnenden Zeitalter des
Nationalismus bestehen wolle. Diese nk. Ideen Wessenbergs haben eine re-
gelrechte Bewegung entfacht und weithin Anhénger gefunden. Auch in der
Schweiz, wo sie noch nach der Trennung vom Bistum Konstanz 1814 Schaf-
fung eines einzigen Nationalbistums und seine Unterstoellung unter den zu-
kinftigen deutschen Metropolltanverband anstrebten.

Dieser ersten’nk.B. blieb der dussere Erfolg versagt aus
verschiedenen Griinden: erfolgreiches Gegenwirken Roms, allmshliches Erwa-
-chen einer kompromisslosen kirchlichen Bewegung, dann vor.allem das Ab-
riicken der verschiedenen Regierungen. Die part;kularstaatllchen Gewalten
lehnten Wessenberg bald ab, weil sie in ihm eine Gefahr fiir ihre Existenz
erkannten. Eine cinheitliche Nationalkirche musste ja eine gewaltige For-
derung fiir den gefiirchteten Nationalstaat bedeuten. Ohne staatliche Unter-
stiitzung war aber nichts zu machen. Die Ideon blisben indes auch weiter-
hin lebendig, um bel giinstigen Gelegenheiten wieder an die Oberfléche
zu kommen. '

2) Dle -nk. B. der vierziger Jahre, bekannt unter dem Namen
' Deutschkatholizismus osder Rongeanis-
mus (nach ihrem Fiihrer -Ronge) . Sie steht von Anfang
an auf unkirchlichem, bald auch auf unchristlichem Boden. Thre gelstlge
'Nahrung -zieht:'sie aus dem kirchenfeindlichen Radikelismus, der in der .
zweiten natlanaien Welle die fiihrende.Rolle beansprucht. Ihre Bestrebungen
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gehen letztlich auf eine romfreie, dogmatisch auf e¢in Mindestmass bo- .
schridnkte Kirche. Ausgangspunkt ist Schlesien, erfalgreichgtes Einzugs-
.gebiet der radikale Sudwesten Deutschlands. Es ist die radikelste Walle
der nk. B. des 19.Jahrh. mit ZerstSrung der kirchlichea Einheit und des
christlichen Glaubens. Ein Versuch des politischen Radikalismus und des
beginnenden Kommunismus, ‘Kirche und Christentum zu vernichten. Damals
entstand der Pfaffenspiegel des Juden Corvim zur "Unterstiitzung der
deutschkatholischen Bewogung" der abgefallenen Priester Czerski und
Ronge, wie Corvin im Vorwort sagt. Einzelne Gemeinden des Deutschkatho-
lizismus bestanden bis gegen Ende des Jahrhunderts, um dann in der Frel-
_ denkerbewagung aufzugehen.

3).Der’ Altka t ho 1izismus.

Seinem Ursprung und Anlass nach ist er nicht so sehr
eine nk.B. Er will woniger eine deutsche oder schweizerische. Kirche’
schaffen, sondg¢rn die Kirche in ihrom urspriinglichen altchristlichen
Zustand wieder herstellen. Er nonnt sich darum nicht deutschkatholisch,
sondern alt- odér christkatholisch. Gleichwohl wird er in Deutschland
‘v1olfach von nationglen Kreisen getragen und bekennt sich zum nationalen
Aufbau der christlichen Kirche. Die cinzelncn Nat1analk1rchen sind selb~
standig; 61ne s1chtbare Stelle dcr Einhoit gibt s nlcht mehr .

, Als eine vierte Welle konnto man dig Los-vo -

’R o mbe W g g ‘un g am Ende des Jahrhunderts in Oesterreich beze1ch-
nen, die aber entweder im Altkathollzlsmus, im Protestantismus oder gros-
. senteils ausserhalb des Chrlstentums .und id keingem eigenen Gebilde: endet.

Von diesen v1er-Wellen der nk. B. {wobéi- algentllch nur

' ‘die erste’ eire nk. B.. in, strengem Sinne 1st) nimmt die ‘erste einon .selb-

standlgen Einfluss auf die Volksbildun g. Der Deutschkatholi-
““zismus geht “im polltzschen Radikaliemuis und Kormunismus uditer und tragt
" nichts elgenes bei. Aehnliches gllt von der Los-von-Rombéwogung. Der Alt-
katholizismus hatte mit seiner “imneren Stablllslerung gonug zu tun und
~war an Zahl zu schwach, um fiir Fragen der Volksbildung noch geniigende
Kraft entfalten zu kinnen. Der vorliegende Artikel beschrédnkt sich des-
halb im wesentlichen auf die nk. B., dic sich an die Namen Dalberg und
Wessenburg knupft, und die ‘auch als einzige nicht schismatischen Cherak=~
tér trigt und eine rein 1nnerk1rch11che Beweﬂung in ihrem ganzen Verlauf
blieb. :

III. n ie Volksbi l‘d u n'g sideen der nk.B.: Fir Wo s-
o ' senborg
ist Volksbzldung nlcht 1rgend ein Zweck der nk. B.,'sandern sie ist eins
"und alles, daa Hauptanllegen. Wessenbarg ist in erster Linie pédagogisch
interessiert, hierin liegt scine Haupthcdeutung. Das zentralistische
. System in der Kirche séi eigme Uebefremdung des Christentums, ein Hinder-
‘'nis’ fiir seine Verbreitung und seinen Einfluss auf das Leben. Denn es ent-
ziche ihm den besten Teil seiner Wirksamkoit, da es vielfach in froiden
Formen an die Volker- herantritt. Dic erste Chrlstunheit habe anur national-~
kirchliche Formen gykannt Verkiindigung und Gottesdionst nicht in Fremd-
sprachen, sondern in der Nationalsprache. Die Thcologie nicht in volks-
fremder Spokulation (Scholastik), sondern in den geistigen Formen der
jeweiligen Kultur, deamals der hlttalmcerkultur, die allen geléufig und
zuginglich war. Wir milssen wieder zum nk. Aufbeu der Gesamtkirche zuriick,
‘um die christliche Volksbildung, die¢ sékularisiert zu werden droht, w1§der
zu ermoglichen. ‘Sonst werds das-Christentum herausgedréngt aus der modernen’
‘Kultur und Bildung! Das gehe zwar in gewissem Sinn auf Kosten der #usseren
klrchlichen Straffheit und Binheit. Aber dieser Verzicht werde sich in
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‘enderer Hin81cht tausendfach lohnen. Wossenberyg ist zutiefst ub,rzeugt
~ von der sgeit dem 18.Jahrh. sich vollzicuenden Kulturrevolutisn. Die Krise
" des europalschen Geistes und der Bildung ist in vollem Geng. Die sinheit-
liche christliche’ Blldungsgrundlage ist zerbrochen oder am Zorbrechen.
" Des Kultur- und Bildungsproblem plagt Wessenberg sein ganzes Leben lang.
Kirche und Christentum miissen den Weg zur modernen Kultur wieder finden,
miissen den fritheren Einfluss auf die gesamte Volksblldune w1edor zuruck-
gew1nnen.. :
Man kann geradezu sagen, die nk 3. Wossenbergs ist der
letzte grosse Versuch), die Einheit von Kirche und moderner Kultur, von
Kirche und Blldung im letztew Augenblick noch zu retten. Wenn er nichi
_geleng, dann wiirde eben der S#kularisationsprozess voll und ganz ein-
sotzen. Wessenberg sah diese Ausschliessung der Kirche mit Sicherheit
voraug. Und er ‘glaubte die Lage nur durch nk. Reform retten zu kbnnen.
Deshalb tat Wessenberg auch alles, um mit den Ménnern der modernen Zeit
ins Gesprich zu kormen und scheute sich nicht, selbst Revolutionire sich
zu Freunden zu machen. Mitarbeit iiberall und mit allen Krdften ist seine
Parole! Dazu muss sich die Kirche zu den notigen Reformen verstehon,
muss ihr mittelalterliches Gewand ablegen, ihr Kurialsystem und ihre
veralteten politischen Anspriiche. Die Nationen miisseu wieder an der
Kirche Christi interessiert werden. Und das ist nur miglich im beginnen-
den Zeitalter des Nationalismus durch nationalkirchliche Gestaltung.

Es sei abwegig, wenn dle Kirche sich kompromisslos gegen den mogdernen
Staat stelle. Die beiden miissen zur Mltarbelt kommen. Sonst werde der
Mensch nur auseinander gerissen,

Bildungsziel ist demnach nicht der nationale
Mensch, sondern der religitse, dor christliche
Menseh und selne Rettung Das mag zunéichst bei einer nk, B. Erstaunen
'erregen Aber es ist tatsuchlich so. Immer wieder Wird des” “betdit. "Die
Volksschule ist eine. rellglose Anstalt" und die "Volksbildung ist ein
Teil der Seelsorge". Fortschfitt in der Volksbildung sei nicht eine Ge-
fahr, sondern ein Gewinn. fiir das Christentum. Wessenberg besitzt geradezu
einen Sokratischen Bildungsoptimismus mit Christus als Vorbild, "Der
grosste Weltverbesserer und Optimist war Christus selbst, der Sohn Gottes",
Die religits-sittliche Bildung ist das "hGchste Ziel unseres Strebens".
Die Religion muss deshalb "Ausgangspunkt und Endz1el aller guten Volks-
bildung" sein. Die Fiihrung in der Volksbildung gehdre am besten in die
Hénde einer "wohlgeblldeten und unterrichteten Geistlichkeit" und ist
“wosentliche Verpflichtung des Bischofs". Dds ist das grosse Blldungs-
ziel der nk.B. Wessenbergs, das "Alpha und Omega aller brauchbaren Bil-
dung": der religidse Mensch. '

Dag grosse Biladungsmittel ist abor die
N ationealkirche. Die nk, Reform der Kirche Christi ist fiir
" Wessenberg nie Selbstzweck, sondern das einzig mdgliche Mittel zur Be-
wahrung und Rettung des religivsen Menschen. Die Kultur- und Bildungs-
revolution ist in vollem Gang, sie wird immer mehr auf nationale Grund-
‘lage gestellt werden. Demgegoniiber drlngendste ‘Notwendigkeit: die starren
iibernationalen, kurialen Organisationsformen der Kirche sind nicht mehr
am Platz, sondern das grosse Hindernis fir diec Varsdhnung von Kirche und
moderner Kultur. Der Primat ist und bleibt allerdings wesentlich. Im iibri-
gen aber muss die Kirche organisatorisch umgebaut werden auf nationaler
Grundlage. Jeder Nation ihre eigene kirchliche Aussengestaltung mit ei-
gener Blstumsorganlaatlon mit einem Primas an der Spitze, mit moglichst
weitgehender Jurlsdlktlonsgewalt Dio Formen der christlichen Rellglons—
betdtigung miisszn soweit mdglich ‘in nationale Formen umgegossen werden.
‘Deutscher Gottesdlenst deutsche Sakramontenspondung Daa Lateln ist
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nicht mehr an Pa&wﬁa, die Scholsst*i 1qt zum mihdewten suf deutschem Kul-
turgeblet els ;ramdpflanze anszurotien. Auch der Bildungsgang der zukiinf-
tigen Geigtliohen muss national geataltet werden. Jatzt, wo dic Volks-
bildung noeh ir ihren Anféngen steckt, aber bald ¢inen umgehouren Auf-
schwung nahmen Wxéd muss di¢ Kirche mit aller Kraft ikre Oberleitung
gich sichern. Desg gxlt zundchat fiir die Vollsschula diz unweigerlich
grosste Ausbreitusg und Bedeutung crhalten wird. Die Kirchae
501l sich m3t ailen Mitteln fiir dis obligatorische Volksschule cinsetzen,
und das nichi ﬂollﬁlscaen achristlichen Kraf on iiberliassen. Die, ¥ i r-
¢ h ¢ s80ll jetzt, wo es noch Zeit ist, Schullehrersemimare einrichtsn,
ohne Kogten und Opfer zu schouen, selbst wenn manciie KlUster draufgehen
"sollten, Die K ir ¢ he soll dic Stellung der Lohrer finsnzicll heben,
fir die der Staat noch kaum etwas tue. Uit cinem Wort, die K ir ¢ he
muss zur groesol Uberragenden Forderin der modernszn Jol!sschule und Valks-
" bildung werden, bevor der Staat oder politische Bewegungen zum Herold der
Volksbildung im Gegenwatz zum Christentum werden. Nur 83 kann dic arohende
Trennung von Kirche und Schule VCIhlﬂdLYt wurdﬁn.
ﬁ%ssenburg und"seine Anhdnger haben taﬁs ichlich in disser
H1n51cht Hervs *rasendes geleistet. Die erateu Suhullehra*semlnarc alnd
zum grossén Teil sein Werk, an ihre Spitzo kamen (eistiiche seiner Rich-
tunv. Er spornf manche Geistliche an, sclbst prlvatwm ¥leine ‘Kreise von
Schullehrorkandidatcn um sich zu sammeln und zu bilden; betreibt mit allen
Mitteln, die kirchenrechtlich oft nicht cinwendfrei’ sind, die Heranzie-
hung der Kloster und ihres Vermbgens zu diesem Werk, ohne sich debei um .
Exemtion uid andere Rechte zu kiimmern. Er setzt sich fir Errichtung neuer
und bessersr Schulhfuser ein. All das lange bevor der Staat uberhaupt da~- -
zuxkommu, die VOlﬁBb‘ldung Zu sginer ausnchllassllchen Doméne zu mechen,
Die Theoloven wmrden 7z Volksbildnern erzogen - “in den Prlesterseminarlen.
Sle miissen ‘gogar selbst in den Schulen unierrichien unter Leltung einés
,erfahrenen Lehrers. Br schzckt seine Priesterkandideten zur weitern Aus-
. bildung in ‘die khstalten Pestalozzis, um sie mit modernen Erz1ehungsmetho-
.don vertraut zu machen. Hilt selbgt cnge Beziehungen szu Pestelozzi und
andern berithmten ‘Pidagogen seiner Zeit, zu Fellenberg und Girard-u.a.
‘Ruckbl1ckend meint einer seiner Anhi H5cr nach Wessenbergs Tod '1860: Wire
Wessenbcrga Richtung in der Kirche nicht unterdriickt worden, whre Kirche
-und Schule nie “uselnandergerlssen und die Versthiung von Kirche und mo-
 derner Kultur ermpglicht worden, die moderne Bildung ware nie in dlesem
‘.lMass entkﬂrchllcbt und entchrzs*llrkt worden (Bbck)
‘ 'Nur 80, mit neuen Mittaln, kana der rcligiﬁs ~christliche
Mensch deg Abendlﬂndes gersattet werden. hndernfalls wird-die Zukunft dem
verweltlichten Dzesseltsmenschen gehtren. Dieser Lnniherung der Kirche
.an die moderne Kultur' gelten auch sdmtliche andern Reformen der Bewegung
Wessenbergs: Religibse Betiétigungsformen, die fritheren Jehrhunderten ent-
sprochen haben mogen, wie Wallfahrten, Prozessionen, verdusserlichte Hei-
11genverenrung, -sterke Haufung von. Husseren Kultformen cind dem modernen
Menschen ein Grsuel. Weil sie unwasgentlich sind, muss dieé Kirche im Inter-
esge ikrer .grossen Aufgabe diese veralteten Formen entferuen, und Wessen-
berg untfe“nta sie, ohne weiter nach Rom und Kirchenrecht zu fragen, auf
elgene Feust. :

b 8 ¢ h 1 i o s 8 e nd kanan man sagen, dess die nk B.
' mlt den 1«‘rao@n um die Volksbildung enger zusemmenhiingt, als man gemein~
“hin ennimmt. Die Furcht, dass die Kirche Christi ihren Rinfluss auf die
moderne Volksbildung verllnrnn konnte, oildetl sogar de Hauntantrleb fur
die DErtstehung ¢ur nk.B.  Selbstindig ist die nk.B. essenberg aur im
Bildungsziel (aﬂr religivse Mensch) und im anuun*smlttel (die Netional-
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" kirche mit ihren Reformen). Was Bildungsg i t & r und Bilduagsm ¢ © h o~
d e n angeht, ist er Eklektiker, ilibernimut von den verschiedsusten Rich-
tungen, was ihm gut schien. Macht Anleihen beim Liberalismus, holt sich
Gemiitswerte bei der Romantik und der n.B., geht bei Pestalozzi in die
Lehre, lbersieht aber auch Fichte nicht. Vom Protestantismus lbernimmt

er die Bibelbewegung und schafft als erster eine katholische Volksbibol-
bewegung mit Bibelvéreinen und ciner billigen Volksbibel. Er sieht such
mit kritischem Blick die Médngel in den Bildungsideen der verschiedenen
Bewegungen. Die ilbertriebene Verstandesbildung des Liberalismus lechat

er mit aller Entschicdenheit ab, noch mehr die drohende Verstaatlichung
und Sgékularisierung der Volksbildung durch die nationale. Bewegung.

IV. Kr 4 t i k: Die Reinheit der absichten, den optimistischen Idealis-
mus wird man der unk.B. Wessenbergs nicht abstreiten
konnen. Eine theologische Kritik (Unterbewertung des Uebernatiirlichen
und demit zu grosse Betonung der natilirlichen Komponenten des Christon-
tums, Unterschatzung der Tradition und des geschichtlich Gewordenen usw.)
gehort nicht in den Rahmen dicses Artikels. Das cigentliche Argument .
‘gegen die nk.B. sei der Bildungsgeschichte des 19.Jahrhunderts entnommen.
Man kenn sich jedenfalls fragen, ob die weitgehende Anpassung der Kirche
an die moderne Kultur, ob die Nationalisierung der Kirche, die mit Auf-
gabe von immensen Werten erkauft werden musste, zum Ziel gefﬁhrt heatte:
némlich zur Versdhnung von Kirche und Kultur, zur Rettung des religids-
christlichen Menschen des Abendlandes. Man sagt: Der Versuch sei leider
nicht gemacht worden, also sci es abwegig, einfach einen mdglichen Er-
folg abzulehncn. Allerdings wurde der Versuch nicht gemacht, da die nk.B.
‘Wessenbergs von Rom konsequent abgelehnt wurde. Aber iiber seine Erfolg-
*1031gke1t Tas'st sich trotzdem ‘etwas aussagen! Anhand der protestanti-
schen Parallelerschelnung. Hier war Christentum in nationalen Formen.
Die Vereinigung mit der deutschen Kultur war von Beginn an wesentlich.
Dag protestantische Christentum hat selbst durch die Bewegung des Pie-
tismus und des Ideplismus im 18. und Beginih des 19. Jahrhundcrts unge-
~heuren Einfluss auf die Bildung der moderncn deutschen Kultur und selbst
euf die nationale Bewegung ausgeiibt. Und der liberale Protestantismus
ist in der Vermshlung mit der modernen Kultur noch cin crhebliches Stiick
weiter gegangen. Trotzdem hat das protestantische Christentum das alte
Bildungsideal dcs religidsen und christlichen Menschen nicht retten kon-
nen. Die moderne Bildung ist unicht verchristlicht, .wohl aber ist der Pro-
testantismus verweltlicht, Lntchrlstlicht, in seine bisher grosste Krise
gestiirzt wordun, die auch hcute eher zu- als abnimmt.

Christentum auf nationaler Grundlage ist eben ein Wider-
spruch in sich, ist zum Untergang verurteilt, da es nach dem Willon des
Stifters universal sein soll. Christentum soll nicht auf das Niveau der
- menschlichen Kultur herabgedriickt werden, sondern den Menschen dariiber

. hinausheben. Der Sékularisicrungsprozess der modernen .Bildung war auf
dem nationalkirchlichen Weg nicht =u unterbinden: das zeigt allzu deutlich
das protestantische Beispiel. Damit ist auch das Urteil iiber die katho-
lische nk.B. Wessenbergs durch die Gesg¢hichte gefidllt wordem. Gewiss hat
die universale, "ultramontane" Bewegung des 19.Jahrhunderts Kirche und
Kultur auch nicht versdhat, die Verweltlichung der Bildung nicht ver-
hindern konnen. Aber sie hat die Kirche in ihrem Wesen wenigstens be-
wahrt und so neue Zukunftsmiglichkeiten angebahnt.
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Hitteilungen

L e e L ]

Kirchen chhne Papst

Auf dem vor otlichen Jzhren in Lausanne abgehaltenen
_Internationalen Kon*ress flir Glaubens- und Kirchenverfassung fiel von
protestantischer Seite das Wort: es wiren dort vertreten: Paulus. (demit
meinte men die eanglisch-amerikanischen Kirchengemeinschaften) und
‘Johannes {(unter dicsem Namen fasste man dic dstlichen Kirchen), Petrus
hingegen fehle. Aus dieser Lufzdhlung ergibt sich, dass.dic Mdnner, wel-
che diese Nemen brauchten, es flir mdglich hielten, dass eine wahre Kirchs
- ohne Papsttum bestehe. In diesen Wochen, in wclchen wir das 25. jahrige
Bischofsjubildum unseres Hl. Vaters feierten, lohnt es sich, dieser Frage
nachzugehen. Wir wollen zu diesem Zweck keine dogmatischen Untersuchun-
gon anstellen; sondern,auf die Lehre dor Kirchengeschichte uns stﬁtzend,
zelgen, wie eine Kirche ohne Papst auf dlb Duuer unmogllch ist.

‘ Jeder erunste Wlssensc}aftlcr weiss selt den Forschungen
der Dvornik (Prag, jet:t London) und Michel (Freising), dass die Tren-
nung der Kirchen Christi im XI. Jahrhund:ct nicht auf einmel und nicht
aus prinzipiell antipdpstlichen Beweggriinden heraus entstand, ebenso

"wie auch die ehemals griosste der heutigen schismatischen Kirchen, die
.russische Staatskirche, sich nur langsam im Lauf von vielen Jahrhunder-
ten von der romischen Mutterkirche trennte, Es bestand allgemein bei

" ' den M#nnern, welche am Anfang dieser Kirchengemeinschaften standen im

.. Gegensatz. zu den Priestern und Mdnchen, welche dis. verschlcdenen Zweclige
-des Protestantismus’ begriindeten, helneswegs der Wille, eine hlrche ohne

- Papsttum zu griinden. Der Riss zwischen der Ost- und Westkirche ist erst
-im Lauf der. Jahrhunderte stets weiter vertieft worden und mdchte unseren
-schwachen Augen fast uniberbriickbar crscheinen. Aber, so kdnnen wir der
Vorsehung danken, unsere Wege sind ja nicht Gottes Wege. Bs ldsst sich

raber nicht verkennen, dass schon seit etlichen Jahrhunderten die Einstel-
lung . fast aller nichtkatholischen Ostkirchen auch gegeniiber dem Pavsttum

_einc andere geworden ist. hus der durch ungliickliche Umsténde veranlass-
ten Trennung auf Zeit ist fiir viele von ihnen eine prinzipiclie Schei-

.+ dung, man mtchte fast sagen filr Zeit und mw1gku1t geworden.

- . Dieso Trennung hc t abor, das muss man mit Bcdauern sagen,
alle diesa. Klrchen nicht gestirkt, sie hat diesclben vielmehr im hichsten
Grade gescthcbt und in ihren dogmatischen Lehren urnfruchtbar gomacht.

56 z:B. ist in Russland eaus einer Kirche, die das ganze Stantswesen mit
" ihrem Geist durchdrungen hat, im Laufe der Zeit, vor allem seit Peter

. dém Grosscn und scit Kaiser Nikolaus I. (im Jahre 1825) ein Zweig der
Stoatsverwaltung geworden, welcher nach Art eines x-beliebigen Ministo-
riums zum grossten Teil von Laien verwaltet wurde. Eine solche Entwick-
lung war nur darum wiglich, weil die Russen des Riickhaltes an ciner iiber-
nationalen und lbersteatlichen Macht d.h. am Papsttum entbehrten. Nur:
so konnte es auch kommen, dass ein Mann wie Pobiedonoszev aus der Kirche
oin Werkzeug der staatlichen Riicksichten machtc. Es konnte bei einer
solchen Auffassung nicht dusbleibon, dass alle Gegher des Staates in
gleicher Weiso diec Kirche angriffen und mit dem einen auch'die andere

in den Abgrund rissen. Wie ganz anders haben doch die Papste zur Zeit
der Renaissance und auch noch der franzSsischen Revolution dadurch, dass
sie fiihrend in die Entwicklung eingriffen, eben diese Entwickluang in
Bahnen gelenkt, welche fir den einzelnen und dic Gésamtheit der Menschen
ertrdglich und fruchtbar blicben.



Dess die griochische Kirche durch lange Jahrhunderte nicht
viel mehr war als ein vom tlirkischen Stcat teils geduldete teils miss-
brauchte EBinrichtung bedarf keiner Erwdhnung. Nur die Kiuflichkeit der
ersten Minister dieses Staates erkldrt den oft unertriiglich hsufigen Wech-
sel der Patriarchen von Konstantinopel und ihre stets wisderholten Bitten
um Geld am russischen Zarenhof. Auch manche ihrer Schreiben nach Rom, und
deren gibt es, wie Georg Hofmenn vom orientalischen Institut in Rom
nachwies, nicht wenige, miissen durch solche Griinde veranlasst worden
sein. Wie konnte auch ein Patriarch, der nicht sicher war, dass man ihn
nicht ertrénkte oder-zum wenigsten in irgend ein Kloster sperrte, gegen
die Geliiste geldgieriger Machthaber auftreten? Dass das Patriarchat von
Konstantinopel heute zum.grossen Teil nurmehr eine historische Grdsse
ist, dlirfte allgemein bekannt sein. Der tatsidchliche Einfluss desselben,
mit Ausnahme reiner Verwaltungsangelegenheiten, war vor dem jotzigen gros=-
sen Kriege an den Metropoliten von Athen libergegangen. Dabei ist aller-
dings zu bemerken, dass im Gegonsatz zu der russischen theologischen hka-
demie in Paris modernistische Neigungen in die byzantinische Kirche kei-
nen filhlbareren Eingang gefunden haben, wie das schon gerade auf dom
Lausanner Kongress sich zeigte.

Dass das dritte der alten Patriarchate, jenes von Alexan-
drien, sehr wohl eine Stiitze om Papsttum brauchte, hat sich nach dem
dthiopischen Kriege gezeigt, als dic italienische Regisrung das big da-
hin immer von Alexandrien ernannte Haupt der abessinischen Kirche ohne
weiteres entfernte und aus fiinf den einen ihr treu ergebenen Elschof
dieser Kirche zum Abuna von hddisabeba ernannte.

Man sieht, dass Johannes allein die Kirche Gottes nicht
lenkt. Der hLpostel selbst hat bewiesen, dass eor. auch nic daran gedacht
. hat. Gegen Ende des. ersten Jahrhunderts schrigb Papst Klemens I. yvon Rom
“nach Korinth und gab ‘der dortigen Kirche bindende Weisungen. Unm dieselbe
Zeit schrieb der Apostel Johannes zu Ephesus sein Evangelium, worin der
Befehl des Herrn an Petrus steht: Woeide mcine Lémmer, weide meinc Schafe.
Mag der Brief des romischen Papstes vor oder nach dem Evangelium dos
Lpostels geschricbon .scin, auf jeden Fall stiitzt jedes der beiden Schroi-
ben das andere.

Zum protestantischen Kirchenbepriff. (Schluss).

Das neueste Werk von P, Braun (vgl. 4ipol.Bl.Nr.8) hat
selbstverstindlich auch in protestantischen Kreisen grisste Aufmerksam-
keit und im allgemeinen auch eine anerkennende Kritik gefunden. Prof.D.Wer-
ner G. Kimmel (Ziirich) in seiner Rezension (NZZ 9.Febr.42) stellt fest,
dass in diesem Buch die neuere protestantische Forschung iiber den #lte-
sten Kirchenbegriff "von wohlwollender und kenntnisreicher katholischer
Seite beleuchtet" sei. Auch der Rezensent des "Messager sacial" (lo.Febr.42)
A.L. stellt die strenge ObJekt1v1tat der Darstellung P. Brauns fest ("un
résumé trés impartial™... "la haute valeur de 1'étude du Pére Braun").

Luch Prof, Franz J. Leenhardt (La Vie protestante 6.Mdrz 1942), obwohl

er sich in seiner Bespréchung eher zuriickhaltend, K zeigt, kann sich nicht
der Einsicht verschliessen, dass der Verfasser ecine richtige Idee der von
ihm untersuchten Positionen gibt (“..reusslt & donner une idée juste de
ce que sont certaines des positions qu'il analyse").

‘Dass sich dieser Anerkennung gewisse Vorbehalte an-
schliessen, wird niemanden verwundern. Leenhardt bedauert es z.B., in-
dieser Studie nur das Positive und nicht auch eine tiefere theologische



-

Verarbeitung zu finden (.. l'ouvrage du R.P.Braun est..insuffisant et
décevant. Il ne cherche pas assez loin. les motifs profonds qui déterminent
les positions.. C'est unc contribution trop analytique et documentaire,

& laquelle on aimerait trouver une atmosphére plus théologique.:").

Uns will, im Gegenteil, scheinen, dass gerade in dicser
vornchmen Objoktivité# ., Brauns die Stérke seines Werkes liegt, cine Star=
ke, die zur ruhigen Auseinandersctzung auffordern mochte. - ,

Nun, was haben dicse Theologen dazu zu sagen? Die Posgi-
tion Kimmels ist in der deutschen Schweiz bekannt. So diirfte man sich
auf die beiden Genfer Theologen beschrénken. 4.L. macht sich die Ant-
wort wirklich leicht - zu leicht - wenn er schreibt: "Le retour aux
sources. Ce mot d'ordre de la Réformetion demeure le ndtro. En lui obéis-
sant, la scicnce protestante, ouverte et indégendante, peut dtrc amcnde
&4 reviser ses positions. Mais soyons tranquilles! Le retour aux sources

"signifiera toujours la nécessité morale a nous imposer de constater 1'in-
fidélité de 1'Eglise de Romc & Celui dont elle pretend par ailleurs, rec-
connaltre avec nous la divine autorité". '

Also,bevor lberhaupt die Quellen mit offenem und froiem
Blick georiift werden, steht als moralisch zwingendes Apriori fost: das
Ergobnis der Untersuchung muss die Untreue der Rémischen Kirche erweisen..
Der Rezensent bleibt iiberzeugt, dass, wenngleich Christus eine Kircho
stiften wollte, er nichts gesagt habe, was die Anspriichec der romischen
Hierarchie rechtfertigen kdnnte, nlchts, vas die Gleichsetzung der irdi-
schen Kirche mit dem Reich Gottes erlauben diirfte. So blelbgn denn die
b01den Lehren von der Kirche weiterhin enthgcn esetzt. ("L'opposition
. .des doux dOutrlncs de 1'Eglisc domcurc, mdme si les savants catholiques
et protbstants se’ rencontrent aujourd"hui dans cert¢1nes ‘conclusions de
leurs travaux sur lea Srigines de-l: Bgllse") .

W "~ Grundlicher ist die 4ntwort Leenhardts. Dass er nicht von
Seltenhleben “bsehen kann, ist bedauerlich. (".. Notre auteur garde une
" certaine hauteur parfois avec une pointe de pltle a 1'égard des‘théses
qu il présente. On y sent trop l homme qui n'a rien & apprendre").

BEs sei ein gluckllches linzeichen religidser Besinnung, dass
sich protestantische Exegeten von snschauungen losmachen, die der Goschich-
“te und der Schrift fremd sind - er mdchte auch den Verfasser dazu begliick-

wiinschen konnen, sich von gewissen der Theologie fremden Einfliisson be-
" freéit zu haben. Es sei doch nicht nur bei Protestanten der Elnfluss der
"Welt” vorhanden -

W1cht1g scheint die Bemerkung, dass man sich davor in
Acht nehmen so0ll, unter gleichen Wirtern ein gleiches Gemeintes zu ver-
muten. Die katholische und dic protestantische Theoslogie fahren auf parale-
lelen Geleisen: sie sprechen und gchreiben gleiche Worter, meinen aber
etwas verschiedenes. Beiderseits wird man vom gescllschaftlich-sichtbaren
Charakter der Kirche sprechen und doch ctwas anderes nieinen. Es ist dies
cine Bemerkungz, die fiir den katholischen Ireniker von Wichtigkeit ist:
gar zu lcicht erliegt er dgr Nclguno,beﬁﬁProtestanten Kathollschus zZu
finden, wihrend der Protestant seinerscits sich vor dem Verzeichnen katho-
lischen Gedankenpgutes hilten muss.

Leenhardt hebt hervor, dass dies Werk ein Hauptproblem der
Thoologic aufrollt, desscn Lésung durch dic Kiirze der entscheldcnden -
'Stellen der Schrlft sich noch schwicriger gestaltet. : -

“nseres VWissens hat bislang der Weadtlinder Protestantls-
mus sich noch nicht iiber das Buch von P. Braun gedussert.



Das Problem der Kirche ist aber euch bchandelt worden an-

lasslich der Polemik iber den Vortrag von Mgr. Besson. Inzwischen ist
vom Bischof von Fribouryg bereits die 4. auflage seines Blichleins "L'Egzlise
et le Royaume de Dieu" erschienen und von Professor Lzenhardt die 3.Auf-
lage. In tragischer Weise wird uns da wieder klar, wie gross.die Kluft
noch ist, welche uns von der protestantischen Lehre treant. "Je ne peux
donuner plus nettcment & mes contradicteurs 1'assurance que nous sommes
et voulons étre solidaires de nos péres en la foi que Rome a condamnés
comme hérétiques, en sorte que le jugement qui les a frappés nous at-
teint également. Si nos contradicteurs veulent nous considérer autre-
ment, on peut les assurer qu'ils sont dans la fiction" (1.c.72).

' Der B-scitige hnhang, in dem dieser Setz zu lesen ist,
ist polemisch gehalten und dreht sich ganz um die Frage des Heiles der
der romischen Klrche fernstehenden Christen. Er beriihrt den eigeantlichen
Kirchenbegriff nur von ferne. Es will uns aber scheinen, dass sich gerade
in dieser fAuscinandersetzung -troiz allem unergquicklichen Nebengerdusch-
ein Bemiihen und ein Ringen offenbart, welches ein Abriicken von den liberal-
subjektivistischen Positionen von chedem bedeutet und eine Wende zu straf-
ferer Dogmatik und zur hnerkeanung der Objektivitét des Offenbarungsgutes.
Es ist kein leeres Wort, wenn Leenhardt zum Schluss schreibt: "Nous avons
voulu rappeler que des divisions réelles et profondes existent. Nous ne -
pensons pas ' due l'unité de 1l'Eglise de Jésus~ Cnrlst puisse se retrouver
dans la confusion des doctrines, qui n'est qu'un signe de 1' 1nd1fferen”
al' egard de ‘la vérité révélée" (78).

Bs zeigt sich dies Bestreben, der Objektivitit der Uahr-
heit Geltung zu verschaffen auch in einem Biichlein (La Foi Evangélique,
Labor, Goneve), welches Prof. Leenhardt anlass ich einer Studientagung
der- "Quinzaine protestante" im - Oktober 1941’ herausgegsben- ‘hatte« Man - =
findet darin -dicsmal nicht cxegetisch, sondcrn theologisch- die meisten
der Positionen, die HH.P.Braun in seinem Werk aufgezeigt hatte.

Der Sinn der Kirche ist das Sich-Einfiigen der gotilichen
Offenbarung in dic menschlich-konkrete Wirklichkeit, in die Geschichte
der Mcnschheit und in dle Geschichte des elnzelnen Menschen. Diese Mensch-
werdung des gottllchgn Handelns ist die Kirche /cette action de Dieu -
pour se fairc counnaitre et ramener la créature dans sa communlon/.. est’
créatrice d'une réalité qui, pour n'étre pas concevable sans 1'interven-
tion divine, n'cn est pas moins iacarnée dans la réalité humaine.. 112).

- Die Offenbarung ist etwas Objektives, denr sie ist uns in .
Jesus Christus gegeben, - sie ist geschichtliche Tatsache, an der man
nichts #@ndern kann,~ cine Tatsache, dic jeden Menschen vor die Entschei-
dung stellt, die alle Zeiten unter das Kreuz stellt (114). Der christliche
Glaube ist somit etwas, was der Mecansch nicmals aus seinen eigenen Ticfen
hervorrufen kann, sonderu nur von eussen her, von Gott empfangen kann(1l5).

Objcktiv ist cbenfalls diec Tradition. Die Offenbarung muss
zum Einzelnen gelangen konnen. Dem Henschen aller Zeiten muss cine Begeg-
nung mit Christus mdglich scin. Daher die ununterbrochene Kette der Zeu-
gen, die die Frohbotschaft durch Raum und Zeit tregen. Ein Christ ist
kein alleinstehender Robinson des Glaubens, der aus eigenem die Elemento
seiner Religion zusammenbastelt (115). Bevor iiberhaupt der Glaubige es
annimmt, ist der Glaube da als ein Gegebenes (La foi évangélique est
donnée avant que le chréticn en prenae- connaissance.. donnée en Jésus-
Christ lui-méme. Elle est une foi extéricure, objective, avant d'étre
intérieure. Elle est traditionnelle, avant d'étre personnelle. Elle est
un enseignement donné ¢t regu, avant d'étre unc expérience vécue et vi-
vante..116). Diese Tradition ist historisch, und als solche darf sic sich
nicht iiber ihre Quelle hinwegsetzen. (Jamais elle ne se¢ mettra au-dessus
de ses sources. Elle est liée par ses origines..116). Sie ist aber auch
lebendige Traditidn als wusdruck des Zougnisses derjenigen, die Christus be-



gognet sind. (.. témoignage pcreonncl de ceux qui ont rencoatré réelle-~
ment en Jésus le Christ de Dieu et gqui le disent..llé), ein Ausdruck; dem
das Objekt allerdings inmer wieder seine ‘Grenzen snweist: als solche -ist
die Tradition nicht einer homiungslosen Entwicklung eusgesetzt, sondern
ctwas Festes-und Bleibendes. Leenhardt sieht diese doppelte Form der Tra-
dition - die historisch gebundene und die lebeudig orlebende - heutzu-
.tage im lebendipgen Wort der Predigt und in den Evangelien, die das Bild
Christi vor den Schwankungen des Godlchtnisses zu schiitzen haben. Somit
integriert er ebenfalls das Neuc Testament in die Tradition als ein Glied
der Ueberliefcorung. -Dem Sekrament steht cs zu, den Glauben an die. histo-
‘rische Persténlichkeit Jesu Christi festzukotton. Nicht unserer Schwach-
heit, wie es Calvin meinte, verdankt das Sakrement seine sichtbare Form,
sondern dem historischen Heilswirken Christi (le caractdre sensible, vi- -
sible du sacrement ne tiént pas & notre "imbécillité", comme le disait
Calvin. Il tient au caractére concret, sensible, visible, historique, de
l'oeuvre par laquelle Dieu & réalisé le salut du monde en Jésus- Chrlst..ll7)

In dieser dreifachen sichtbaren Objektivitdt liegt die
Form der Kirche als Folge der Menschwerdung (.. lés Eeritures du Nouveau
Testament, la prédication, le témoignage et le sacrement..sont ensomble
la forme de 1'Bglise de Jésus-Christ, co qui la manifeste, ce qui en
affirme et en maintient le caractére v151ble, decoulant de la visiblilité-
méme de Jésus- Christ.::118). :

Die innere und un51chtbare Wirkl 1chkelt der Kirche ist von
der gelstlgen Netur Jesu Christi bedingt und .ist von ihrer gusseren,sicht-
baren Wirklichkeit unzertrennlich. Der Glaubige ist wesentlich ein Menach_
in dem durch Christus die Herrschaft Gottes wieder zu ihren Rechten kommt,
in dem-Gott durch-seinen Hl. Geist geheimnisvoll gegenwdrtig ist (119).

Er lebt in dieser Welt wie jeder andero Mensch, und doch trégt er zugleich
in sich:-eine gottl}ch-verbargeno qustenz, deren S andart ausserhalb der :
Welt llegt (1e1). ° : e -

: Der Glaube st somlt nlcht nur subvaktives Horen und Erle-
sehen werden - vielmehr weil dioses Lpben ob30kt1v geschenkt wird, darum
kann man- dazu aufgerufen werden . (On n'a pas comprls que 1’ Evanglle etalt-'
un appel parce qu 11 etalt d'abord un don, qu'il appelalt & une’ vie nou-
velle parce qu'il donnait cette V1e...l2o)

Das objektive Wesen der Kirche ist somit die Wirklichkeit
Jesu Chrlstl, sichtbar in der Geschichte und unsichtbar im Glaubigeri(122),
Deshalb wird die Kirche nicht von der Gomeinschaft der GlBubigen konsti-

tuiert: die Kirche bestéeht vor und ausser den Gldaubigen (La socidté des
c:oyants manifeste 1'Eglise, clle ne la constitue pas. La réalité de
1 Egllse est antéricure et extérieure & chaque croyant et & la société
qu'ils comstituent ensemblc, parce qu alle ost la présence méme de Jesus
._Chrlst..123)

‘Biese Ausfuhrungen eines der besten Képfe des westschwel-
zerlschen Protestantismus verdienen sicher Beachtung. Denn sic zeigen,wie
rlchtlg HH.P.Braun die Situation gazelchnet hatte. Die e i n e und
sichtbare Kirche geht nicht aus dom Zusammenschluss der Glaubi-
gen hervor, sondern sie ist das Volk Gottes in der Jetztzeéit. Wohl kdnnte
men noch weitere Ausfilihrungen iber die soziale Struktur der Kirche wiin-
schen: sie gehdrt doch auch zur "Monschwerdung" des Willens Gottes, ist
doch auch Konsequenz der Menschwerdung des Ewigen Wortes.

Wohl ist der Graben noch tief zwischen Protestantlsmus' '
und Katholizismus. Wie es Charles Briitsch in einer Artikelserie -("L'unité
chrétienne ot 1'Eglise catholique romaine", 6, 13,25,27 février 1942 de
La Vie Protestante) ausdriickt - mit einer ﬁeutllchen Ansplelung - : "D'au~
cune fagon nous ne pouvons reconnaitre dans 1'Eglise de Rome L' Egllse fi-
déle & la Parole. de Dieu que notrﬂ Seldnuur nous proposeralt comme moyen
de salut. Aprés quatre cents ans, riem d'essentiel n'a changé a ce sujet,



bien que tout, ou & peu prés, ait été remanié.." (27 février). Und doch
kounen wir -gerade angesichts der Ecclesiologie Leenhardts- das Wort

E, Bruuners nicht vergessen: "Wir diirfen cs nicht vergessen: was uns eint,
Protestanten undé Katholiken, ist grosser als woa uns trennt.." (Radiocan-
sprache vom l.April 1940) oder, wie ¢s Briitsch (l.c.) sagt: "Derjenige,der
uns cint, ist gr@sser als derjenige, der uns trennt".

Bicher"

Maxence van der Mcersch, Pécheurs d'Hommes, ("Menschonfischer“)
iibertragen von L. Betschart, St.Gallen, Merkurgtr.2.

- Einuungewﬁhnliéhes'Buch, das da der bekannte franzdsische
Schriftsteller auys den Wirken.der franzdsisch-belgischen Jungarbeiterbewegung
gestaltet hat. Einfache Jungarbeiterlobon , auf dem realistisch-diisteren
Hintergrund einee nordfranzosischen Industriestadt, .ziehen am Leser voriiber.-
ohne heroischen Schlusspunkt, wie man das sonst etvwa gewohnt ist. Lber voll
packendster innerer Dynamik, voll Glaubensmystik, wenn man so sagen darf, "Mystik"
im Sinn einer Kreuzzugs-, einer Gold-, einer Fortschritts=- oder Freiheitsmystik,
die in der Geschichte die grossen Bewegunvcn hervorgebracht.

Wenn wir jedoch wvon diesem mehr Aeusserlichen zum Inneren vor-
stossen, so stehen wir in diesem Buch vor einem Kernpunkt-heutiger christlicher
Probleratik: vor der lebendigen auseinandersetzung der Kirche mit den ihr ent-
fremcoten Massen. Pius XI. hat diese Auseinandersetzung in Quadragesimo anno
klar vor Augen, wenn er schreibt: "Uns stcht heute .. eine Welt -gegeniiber,die
_grosstenteils ins Heidentum zuriickgefallen ist". Und was die Bemiihungen um die
" Wiedergewinnung dieser Massen so schwer macht, ist die Tatsache, dass die Kirche/
als Institution, mit ihren kirchlichen Lrmen von Lehramt, Hirtenemt, mit ihren
organisatorischen Gliedern von Vereinen, Schulen, klrchllch-kulturellen und so-
zialen Institutionen nicht mehr oder fast gar nicht mehr in diese Welt ein-
dringt. Sie ist weggedridngt von inrer Einflussnahme auf allen Kulturgebieten.
"Das einzige, was ihr bleibt: dass an Stelle der Kirche als Institution die Katho-
liken als christliche Weltpersonen in selbsténdiger Verantwortung den Auftrag
der Kirche in diec Welt iibernehmen. Das ist schliesslich dis grosso und paCkElJﬁ
Ides dleses Buches und der Bewegung, die darin gezelchnet

Man wird einwenden, des franzdsische Muster passe nicht auf
unsere Schweizer Verhdltunisse. Die sozialen und politischen Verhdltnisse seien
bei uns doch grundlegend ‘andere. Man wird mit Recht darauf hinweisen, dass-

@¢s in Frankreich um die Rechristianisicrung sincs Volkes goht, indem bei einem
Grossteil der katholische Taufschein aoch vorhanden und somit die Legitimation .
zu einer -solchen Bewegung vorhanden. Man wird diec Befiirchtung eines kiinstlichen
Aktivismus ausdriicken, der nicht aus der Tiefe glaubiger Verantwortung kommt .
Und schliesslich wird.man die verschieden geartete psychologische Struktur dos
alemannlgchen Typs nicht vergessen durfen der das Famili#re bevorzugt (Gesed..).
Und doch bleibt die grosse Idee auch fiir unsere Verhdltnisso
irgendwie als Anruf bestehen, sei es in welcher Form auch immer, dass sie prak-
tisch verwirklicht werde. Bemcrken wir doch sehr deutlich eine wachsende innere
und sussere Entfremdung von der Kirche,besonders unter der jungen Generation,
Die kiirzlich erschienene Schrift von Taomas Brendel "Abschaffung des Christentums",
in der. der junge Tegebuchschreiber sich heftig gegen jedes Christentum als Reli-
gion und Organisation auflehnt, ist symptomatisch dafiir,ebenso wie die kiirzlich
stattgefundene Diskussion der "Berner Tageocht" iber "Religion und Sozielismus",
in der Jedes dogmatische Christentum abgewiesen wird(vgl.Apol.B1.8.76).
- So bl¢ibt das Buch Van der Meersch auch fiir uns eine aufriit-
telnde Mahnung zur Auseinandersctzung.



