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Protleme um die Volksbildung.
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A Spricht man heute von Volksbildung, so legt man das. Gewicht
auf das erste Wort "Volk"; denn men ringt ja um die Bildung einer Volks-
gemeinschaft. Im letzten Jahrhundert hat man den Nachdruck auf das zweite
Wort gelegt, auf die "Bildung"; denn in ihr sah man den Fortschritt und )
die Zivilisation. Es ist vor allem der Liberalismus, cder dem Wort "Bildung"
seine Bedesutung erst richtig gegeben und diese so stark betont hat, dass
er geradeziu das Volk in zwei Klassen gespalten hat, in Gebildete und Un-
gebildete. Es ist darum von Wichtigkeit, gerade heute, wo man dem Begriff
“Bildung" einen neuen Inhalt geben-und die intellektualistische Aufspal-
tung des Volkes liberwinden will, ‘die theoretischen Auffassungen und die
praktischen Leistungen in der Volksbildungsarbeit des Liberalismus zu
studieren. _



" I.Gruudlagsen.

Der Liveralismus will keine Bewegung scin, dis ihren Ursprung
im Trratioren haid, sondern er will aus %lareu Idecn und sug einsr ba=-
stimmten weltanachaulichen Doktrin hervorgegaugen sein. Darum borunt
seine volksbildnerische .rbeit suf bestimmten Gruadidsen, '

1. Allgemeine- ideen: Im Mittelpunkt decs Interessss cteht der M ewn s ¢ h.
) Hicht mehr Gott, wie im Miftelaiter. Der Deismus
der Aufkldrung hat den Weltenbaumeister in weite Ferunen goeriickt. Der
Atheismus der Revolutionsphilosophen hat ihn vellends dem Blickfeld des
Interesces entzogen. s ist auch nicht mehr die Welt mit ihrer buuten
Fiille und reichlichen Mannigfaltigkeit, wie in der Fsruaissance. Die
chtonischen und tellurischen Systeme sind im 19. Jsihrhundert durchaus
eine kleine Nebensiromung geblieben. Und das aufbrechende, sich reich
entfeltende naturwissenschaftliche Denken und Forschen hat sich sofort
auf den Menschen konzentriert, und zwar sowohl theoretisch in der Deo=-
szendenztheorie, wie auch praktisch im Ausbau der Technik. Dem Manschen
gilt alles Strzben und Bemithen; und zwar dem Einzelmeuschen. Das Volk
wird zumeist nur als die Summe der Einzelnen angesehsn. Die Hinzelper-
gonlichkeit steh®t im Mittelpunkt: "Hochstes Gliick der Erdeakiunder sei
pur die Persdnlichkeit" (Goesthe). Darum feiert der Neuhumanismus seine
Triumphe und ist "Humanit&t" eines der Lieblingsworte des 19. Jahrhun-
derts. Philanthropische Gesellschaften und Vereine werden gegriindet., Man
ist kosmopolitisch orientiert; denn"alles, was Menschenantlitz tragt",
bildet eine Einheit, vor der alle Absonderungen zuriickzutreten haben.

Dieser Mensch ist in seiner Natur gut. J.J.Rousseau
hat es in seinem Erziehungsroman "Emil" als Dogma des 19. Jahrhunderts
erklart., Damit ist die Siindenlehre, vor allem die Lehre der Erbsiinde,
durch einen naturhaften Optimismus und Fortschrittsglauben abgeldst, und
ist praktisch der Grundsatz moglichst weitgehender Freiheit in der Er-
ziehung aufgestellt. Denn jeder Eingriff.-und jede Vorschrift ist eine
Vergewaltigung der Natur und damit ein Hemmnis fir die Entfultung ihrer
Gite. ) ’

Das Wichtigste an dieser Menschennatur ist die V e r-
nunf t. Der Rationalismus der Aufklérung ist Vater des Liberalismus.
Der Glaube muss abgelost werden durch das Wissen. “'om Wissen her muss
das ganze Leben geordnet werden. Zs ist der entscheidende Faktor im Men-
schen und in der Meuschheit. Darum gilt im Liberalismus der Hochbliite
des Wort "Wissen ist Macht".

Der tragende Boden und die treibends Kraft der Lebensge-
staltung des Meuschen ist die F reihedit. Das Ideal ist der freie
Mensch, dessen natiirliche Kréfte sich nach den Erkenninissen der Vernunft
frei eutfalten kornen. Diese Frelﬁelt schafft im polltlschen Leben die
Demokratie. Deren Parlament ist das freéie Spiel der’ geistigen Krifte,
aus dem durch die Diskussion sich mit innerer, Notwendigkeit die Wahr-
neit ergibt. Wirtschaftlich formt die freie Entfaltung der Kréfte im
"laigser faire,leisser aller" mit Notwendigkeit durch die Giite der na-
tlirlichen Kréfie die ideale wirtschaftliche Orcuung. Sozial stelien die
freien, durch Bdeung goadelted ‘Merschen gleichberechtigt nebeneinander,
um das Ideal der Cleichheit und Brudstlichkeit zu verwirklichen. Reli-
gios wirkt sich dle Freiheit der verniinftigen Mencchen aus als Glaubsas-
und Gewissensfreiheit und im Verkehr untereinander in der Toluranz.

, soweit die Vernunft sie fordert oder
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Leben spielt sie keine Rolle. Der Stmat ist von der Kirche getreunt,
garautiert aber die ¥roihoit des religidsen Bekenntnisases. Die Kultur
ist eine rein weltliche &nqelegenheit. ‘

8o sxﬂd Ind1v1duallsmus Naturalismus, Retionalismus im
Liberalismus in innerer Einheit verbunoen um im Aeusserq eine sgkula-
rL31erta Kultur zu schaffan.-
2. Anwendung auf die Volkssrziehung: Auf das Geblet der Volkserzishung
‘angewandt, ergaben sich aus diesen
liberalen Ideen fslgende Forderungen: ' '

Die Erziehung. Ihr -Zi-el ist die Ausbildung
der hermonischen Persdnlichkeit, deren eigentlicher Gehalt die edle Mensch-
lichkeit ist. Herder sagl darum: "Bildung zur Humanitdt ist das Erzie-
hungsideal®. _Dleses Ideal ist nirgendwo so verwirklicht worden, wie im
Griechentum, im "schUnen und guten" Menschen des- hellenischen Volkes.

Daher die Bebelsterung der Klessiker, vor allem Sc¢hillers, Goethss und
Holderlins, fiur die Welt der Hellenen. “Kein Volk verband soviel Ein-
fachheit und Natur mit soviel Kultur" (Wilhelm von Humboldt). "Wer die
Werke der Alten aicht gekaant hat, der hat gelebt, ohne die Schonheit zu
kennen" (Hegel).

Das Haupt-M it tel zur Erreichung dieses Zieles ist die
Bildung. “Bildung mecht frei", ist ein anderes- Schlagwort des liberalen
Jahraunderts. In erstaunlicher Verkeunung der anderen menschlichen Kraf-
te und Hindernisse glaubt der liberale Mensch an die allein~ und allwirk-
game Kzaft des Wlssens und der Ein51cht : : :

R
s L

V 0lkserzie h u'n g heisst somit nichts anderes,

als Vermittlung vos Bildung, d.h. von Wissen an mdglichst viele Menschen.
Heinrich Zschokke hat den Satz geprégt: "Volksbildung ist Volkspefreiung”.
Bildung ist dabel selbstverstédndlich als Wlssensvermlttlung zu nehmen,

Zusammeniassend lasst gich die llberale Volkserz1ehung in
ihrem urspriinglichen Sinn folgendermassen skizzieren: Es s51]l mGglichst
vielen lMenschen mdglichst viel Wissen vermittelt werden. Dieses wird eins
tiefere Einsicht in die Gesetze und das Wesen der Natur bringen uud da-

. durch ermdglichen, dass diese sich moglichst ungshindert entfalten kann.
So entsteht die harmonische Personllchkelt Und aus deren Summe entsteht
des freie Volk, .

IT. Ent ltung der wvolkserzieherischen -
AT beit. : '

. Der Liberalismus hat gewaltige Bildungsarbeit im Sinne der
Wissensvermittlung geleistet. In erster Linie auf dem Gebiéte des
Schulwesens. Die Volksschulen, die auf dem Lande noch am Ende
-des 1! Jahrhunderts sehr spérlich gestt waren, rnahmen einen raschen Auf-
schwunv loo Jahrs spidter zihlen wir allein in der Schweiz mehr als: 3000
Schulgemeinden. Die Schule war dem Liberalismus aus seinem Glauben an
die Macht des Wissens so wichtig, dass er zum Schulzwang schriti, obwohl
er damit eigentlich eines seiner Prinzipier, namlich das der villigen
Freiheit, opfern musste. Die Arbeit Pestalozzis unter der Schuljugend
des Volkesg ist hier besonders zu nenren. Auch die Mittelschule entfal-
tete sich zu reicher Bllte, vor allem das humanistische Gymnasium. Um
Basedow sammelte sich ein grosser Kreis von Schulméinnern, welche das
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liberal-humanistische Bildungsideal mit Begeisterung vertraten. Das Rei-
fezeugnis wurde mehr und mehr das ersehnte Zisl, um zur Schicht der “Ge~
bildeten® zdhler zu konnen. Auch die Universititen 2ahen eine neue Bliic.
In Deutschland brachie der Liberalismus beispielsweise die Umgestaltung
der Universititen Wirzburg und Heidelberg (1803) und die .Griindung der
Uaiversitdten Berlin (1810), Bonn (1818), Miinchen [1826). iIn der Sciweir
wurden gegriindet dis UniversitdlenZirich ( 833), Bern (1834;, die Eidga-
udssische Teechuische Hochschule Ziirich(1854),die Universititen Geuf- (1873),
Leusanne (1890}, Neuchatel (1909), die Handelshochschule St.Gallen {1398)
und, zugleich im Zuge dieser Zeit und in OpposLtlan gegen sie, die Uni-
ver51tat Frlnouvv 1809 -

Au~h die Zahl der Studierenden stieg stiéndig. An der Univer-
sitét Bern studierien 1855 im genzen 150 Studenten. Finfzig Janre-.spéiter
waren es 1500. In Deutschland studierten 1850 an allen Universitsdten
12,374 Studenten, fiunfzig Jahre spiter waren es 32,834, Dabei ist nicht
bloss eine Steigerung der absoluten Zahl zu konstatieren, sondern auch
des relativen Verhidltnisses. So waren in Deutschland 1872 auf 1 Millicn
minnlicher Einwohner 774 Studenten. 1908 wer ‘die Zahl schon auf 1495 ge-
stiegen. Dazu Fam die Grindung von Technischen Hochschulen, Handelshoch-
schulen, von beruflichen Fortbildungsschulen, -uhrﬁermlnarlen, fkadew1 8N usw,

Zum husbau des Schulwesens kam die Sorge fir B r w a ¢ h-
senoenbildung. duch auf diesem Gebiet Hat der Liberelismus
Grosses geleistet. Eine eigentliche 3Bildungswelle ging durch genz Buropa
und dariiber hinaus. Dis Arbeit geschah durch Griindung von Volksbibliothe-
ken, Offeatlichen Lesehallen, Griindung zahlloser Zeitschriften und Zei-
tungen, ‘Anlégen von Lesemappen, Organisierung von Volksvorstellungen in
den- Theatnrn,~cle Trgffnung von Volkshiusern, Uraniahiusern, hrbeiterbil-
dungsstatten, Bemithungen um Volkskunst, VeransJaltunw von Fihrungen durch
Museen und Kunststédtten. Bildungsarbeit wurde auch in den Vereineun gelei-
stet, in Lesezirkeln, Musikvereinen, Minnerchdren, dramatischen Vereinen
usw.usw. Da man an den Wert der Bildung an-sich glaubte, schien die
‘Hinordnung auf ein bestimmtes Ziel gar nicht notwendig. Ja, sie wider-
-gprach geradezu dem liberalen Prinzip. Infolgedessen wies das Vortrags-
wesen keinerlei Einheit auf, sondern es wurde ziemlich wahllos allee ge-
boten, was irgendwie interessieren konnte. In Deutschland wurden durch
die "Gesellschaft flir die Verbreitung der Volksbildung" Wanderrednor
angestellt, von denen einzelne iber 6000 Vortrige hielten. Es gab ein
Ahdressbuch der deutschen Rednerschaft. Ja, eins Zentrale stellte fer=-
tige Vortragstexte zur Verfligung. Der "Verein fir Verbreituang guter Schrif-
ten" bemilhte sich, wenigstens fiir eine gewisse Auswahl der Presseerzeug-
nisse Sorge zu tragen. Die Bildungsbewegunp erfasste auch die Frausnwelt
und zeipgte sith im Ausbau der Hoheren Tochterschulen, der Madchenmeunsio-
nete, der Frauenbildungsbesirebungen bis zur Ceffnung der Universitdten
fiir die Frauenwelt. o

- Zu dieser Bildungsarbeit gehdrt auch die-Griindung der Volks~
hochschulen. Zwei Stromungen sind dabei zu unterscheiden. Die eine ging
von England aus, in der Richtung einer University-extension. Man wollte
den Hirerkreis der Universitt erweitern und die Professorenschaft mehr
und mehr zuch in den Dienst der Volksbildung stcllen. Aus den Publica
in.den Riumen und im Rahmen der Universitédt wurden Abendvorlesungen und
Abhendkurse fiir weitere Kreise. Und aus diesen entstanden allmshiich
selbgtindige Volkshochschulen. Thr Probrumm war gezeichnet durch ziemlich
wahlloses Nebeneinander aller mg bllc.un "wicsenswerten" Gebiete. Die an-
dere Stromung kam aus Dénemark, wd Grundtvig die Volkshochschulen als eine
Art Lebensgemeinschaflt be”ruuget hatte und zwar besonders fiir biuerliche
Kreise. Dieser zweite Typus fand seine Weiterfihrung in den Landerzishungs-
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heimen, dis abér ihrerseits schod ein Abrilcken von rein intelloktuali~ .

stischen Prinzip bedzuten uad so dn ‘Grunde genummen schon iihor den Libe-

ralismus hinausweisen,

‘buch die politische Zrzioeshung des
Volkes o llza sich wesentlich durch Bildung im Sinne vou Wissanever-
mittlung, le Pa”lamentsdeb¢t+mn waren dffentlich, gestatteien somit
jedem Biirger Einblick in dis politischen Ceschehnisse. Ihre Reden wurden

oft Poum Feuster hivaus'™ gehalten, und zwar nicht vur un rhetsrischer

Selbstzefilligkelt zu: halalren, sc ndern sauch zur Beleh%uno der Ceffent=-

'llchkelt Die Tribiinen standen offen. Und auch der akiive Zutritt zum

Parlument war durch das aktive und passive Wahlrecut im Grundsatz jedem
Birger moglich. Die Parteien trugen ihrerseits politische Bildung ins
Volk, dih. sie weckten das Interesse, formulierten die: Aufgaben, do-

_pbattisrten die Lsungsvorschlége. Nicht zuletzt vollzog .sich eine grosse

soziologieche Bildung durch das freie, sich breit entfaltende Vereins-
leben. Der 8taat war, nach liberaler Ueberzeugung, durch den contrat
social, den freien'Gesellsghaftsvértrag,entstanden._Sc bildeten freie
Veréinigungen zu verschiedeasten Zislen und Zwecken eine Art Abbild der
tratlichen Organisation. Sie waren frei in der Grindung, in der Auf-
stellung der Btatuten, im Vollzug der Wahien, in der Diskussion ver-
schiedenster Themen. Nic hat Jdas Vereinsleben und.die Vereinsbildung
solche Bliito.gezeigt, wie im 19. und im Anfang des 20. Jahrhunderts.
Eine hesondere Bedeutung hatten fir die politische Erz1ehung die Vereine
mit politischem Einschlag. So neben den Musik- und Gesangvereinen,die
meistens auch eine politische Fiérbuug hatten,. .vor allem die Turnvereine.
Dass hier die politische Anscheuung stark mitspielte, zeigte wich bis
hinein in die Tormen des Turnans;,in denen man Kunst- und "National®-
dem byhanqt 1,Turner1;ed “Denn im Himmel -iiberall. turnet man nur national",
Dahin.gehdren weiterhin die zahllosen Schiitzenvereine. Beinahe jedes
Dorf griindete ginen solchen. Die kantonalen und eidgendssischen Turn-
und. Schitzenfeste waren zugleich spontaner Ausdruck und michtige Férde-
rung des "Patriotismus", wie man die Einstellung zu. Volk und Staat damals
nennte. Gottfried Keller hat im "Fshulein der sieben Aufrechten" diesen
Festen und ihrem volkserzieherischen Chargkter klassischen husdruck ver-
lichen. In der gleichen Richtung arbeiteten auch-die Studentenverbindun--
gea. Sie waren durchaus politische Gebilde, vor allem die Zofiuger, die
Helveter und der Schweiz. Suudbntenvereln, welch letzterer frelllch welt-
dﬂSCﬂnull h auf genz anderem Boden stand.

. Turnen, unuerschled_ Und, zyar mit _einer Buvorzugung deg: letzteren.\nach

. Rll:diese Gcbilde: Parlamente, Parteien, Veroine und Verbin-
dungen -waren gesint im der vaterlandischen Binstsliung, im demokratischen
Geist und im Grundsatz der Freiwilligkeit. Sie waren erfillt vom Lebenss<
geflnl sinsr fortschrittsgldubigen Zivilisation, eines ungehemnten Opti-
mismus uwiad eines stolzen Selbstbewusstseins, das alle Propheten verliachte,
‘die schon mitien in der Blitezeit des Liberalismus auf die mllzu diinne
Humusschicht des Wurzelbodeans hinwiesen  und ein nahebnvorbtphandus Welken
und Absterben prophezeiten.

Doch demit stehen wir schon bei der kritischen Beurte;lung
(Forts. folgt) .

3
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Mitteilungen -

Sozinliemus und Religion (Zwei Diskussioven)

Usber daesge Thema sinu im Mouat Februer zweil Diskussioren ge-
laufen. Beide wurdea voa zwei sm 3. Februar verthffentlichten Artikeln
ausgelost. Drs.Karl Wick schrieb an diecem Tage im “Vaterland” einen~
Artikel Uber "Christentum und Klzssenkampf', unrnd von Dr.Berrh.Laag er-
schien unter dem ¢leichen Datum in der "Berner Tagwacht™ der Artikel:
"Wer iast Tréger des Sozialismus?  Beide Diskussionea sind fiir die
"Apologetischen Bliatter" insofern intsressent, als sie einsn Einblick
in die religidse Hallungvon sozialistischen Menschen bieten.

Die Diskussionen. Dr.X. Wick wurde zu seinem Arti-

kel durch verschiedene nach dem 25.Ja~-
nuar laut gewordene Stimmen seranlasst. An diesem Tag fiel bekanntlich
die sozialistische Initiative fiir Volkswahl des Bundesrates und Erhdhung
der Bundesratssitze vor sieben zuf neun im Volksentscheid durch. Darob
erhoben sich im sozieslistischen Lager Stimmen zur Verschérfung des Klesg-
senkampfes und im blrgerlichen Lager solche, die eine ausdriicklichero Oppo-
sition gepen die Sozialisten wiluschtea. In dieser Situation warat Dr.Wick
vor einem doppeltsu Irrtum: Davur, im Sozialismus nur ein wirtschaftli-
ches Problem und kein wirtschaftlich-weltanschaulich-kulturelles Gesamt-
nroblem zu sehen und davor, dem Sozialismus gegenliber nur ecine sture
ablehnende Haltung einzunehmen, d.h. auch dis sozial gerechten Forderun-~
gen der arbeiterklasse zu bekempfen. :

@agvee ssvsdiy JpryWiclk sedn :ueitessAnliegen begrindets. -vraucht--er.-den. Aus-
druck: "Selbstverstindlich muss das Christentum im Kampf gégen den So-
zialismus eingesetzt werden, aber..." In dieser im Zusammenhang neben-
stichlich gemachten Bemerkung sah die offizielle sozialdemokratische
"Parteikorrespondenz" unbegreiflicherweise einen "Generalappell" zur
neuen Bekiampfung des Sozialismus. In dem pk.-Artikel, der am 1ll.Februar
in verschiedensn sozialistischen Bléttern erschien, wird der sozialdemo-
kratische Standpunkt: "Religion ist Privatsache" betasuert, .auf Millionen
sozialdemoxratisch organisierte Arbeiter hingewiesen, die heute im Kampf
gegen den ™schlimmsten Feind der katholischen Kirche" stehen und schliess-
lich  auch nicht mit Warnungen und Drohungen an die Adresse der Katholiken
gespart: Dr.Wick is% és nicht schwer gefallen (“Vaterland" 12.Februar),
die Unsachlichkeit dieser rolemik festzustellen und die Auffassung vom
grundsatzlichen und weltanschaulichen Gegensatz zwischen Christentum und
Sozisglismus auch denen klar zu machen, die ihn in seinem ersten Artikel
anscheinend richt® recht verstanden habeun.
In dsr Bzsler "Arbeiter-Zeituug", die am ll. Februar den pk.-
Artikel auch gebracht hatite, ist die Dickussion danan weitergefiihrt wor-
den. In der Nummer vom 14, Februar macht ein ArtikeY geltend, ir welchem
Sinn nach echt sozialistischer Auffassung Religion als Privatsache gelten
konne und in welchem aichl. Privatsache kdnne Religion nur sein als per-
sdnliche “Begeisterung fir alles Gute, Wahre und Schone", als "Ausdruck
des Eigenwesens". Dagegen strebe jedec systemastische Dogmerhekenntnis
naturnotwendig nach Gemeingiiltigkeit. Religion im letzterea Sinn miisse
desnalb unbedingt als Mittel zur Herrschaftsausibung liber die Massen auf-
gefasst und bekimpft werden.- In der Nummer vom 18. Fehruar macht ein
waiterer Artikel geltend, vom christlichen Standpunkt aus kinnten unmdg-
lich der Sozialismus bekémpft und gleichzeitig die Forderungen der ar-
beitendsn lassc untersilitzt werden,. well diese Forderungen zum grossen
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Peil uur im Sozialisn nus inre Ivfilluny fincen. Die atheistiscas Haltung
vieler Sozialisten sei nicht zum geringsien durch die reakiicaurc ,k,p1«
talisteﬁfreundlicke Einstelliungz der Kirche verucrsachi.- Schiisssiich
empfiehlt ein Artikel iu dor LWummer vom 24. Fobruzs dea asute durch die
Weltgeschehuisse sufgewlhlten uad nach Re ligion suchenden %oziunlisten
das Bilichlein von Prof. Reichinstein Ubser "Die Heligion dez Gebildeten"
das deun Sinn d3s Lebens in der Verbundenheit mit der Msuschheit und wmit
dem All suchen lehrt

Die ancdere Diskussior um unserc Frege wurde ausschllicsslich in
der sozialistischen “Berner Tagwacht" geiiinrt uad durch eineun Lppell des
Langenthaler religids~sozialistischsn drztes Ir-Ber nh. Laug
veranlasst. Dr. Leng macht in seivem Appell ("Wer ist Triager des fozia-
lismus?®, 3.Februar) drei Dinge geltend: ZErsteus, der Sozidlismug bedarf
einer religidsen Begriindung, weon er hestehen und wieder aulleben will,
Zweitens, der Sorieliswmus kana heute grosse Volkskreise gewinnen, wenn
er aufhort, sie durch seine falsche Stellung zur Religion unoch lidnger
"abzustossen. Drittens, dem Sozialismus empfiehlt sich heute eine freund-
lTichere Haltuug der Rellglaa gezeviiber deswegen besoadere, weil ein re-
ligitses Sehnen und Suchen in den lfenschen neu erW¢cht ist.

Auf’ 1esea hAppell sind ganz verschiedene Antworten erfolgt:

Die gottlichen Cesetze seien “nebulos", man kdunne damit schalten, wie
man wolle; die Geseize der Ethik daweﬂen seien ehern uad klar. Die
Menschen und der Sozialismus brduchten keine Religion, sondern Ethik
(5.Februar) .~ Rsligise Bediirfnisse seien gewiss vorhanden, eber man
diirfe die Menschen nicht kurzerhand in “qch°1nrellglose sutoritére Ord-
nungen" einreihen wollen. Als Warnung miisse die Entwickluniy der theolo-
‘Zischen sSchillenivan sHeumann Kutter sdienen s il. Kudter und L, Ragaz hitten
den Sozialismus zum rellgloqen Postulat erhoben, ihre Schuler, K.Barth
‘und E. Brunner, scien im orthodoxen Bokenntnis zur autoritéren Kirche
gelandet (11.Februar).- Die unteren Volksschichten hitten sich vom
Christentum abgewandt, weil die Kirche im grossen und ganzen cas soziale
Elend als gottneu31lte Schickung auslegte und den Kampf um ein besseres
Dasein ldhmie. Heute habe man 51ch w1eder zur Erkenntnis durchgerungen,
_dass menschlicher Irrtum und Missbrauch. der Willensfreiheit (huflehnung
.gegen dzs Gesetz Cnristi) das soziale Eleund verursachen. Fir den .Ver-
treter einer unbeédingten Aktivitdt gegen das soziale Uebsl seien deshalb
heute Christentum und Soziziismus nicht mehr unvereinbar. Wohl =ber seien
“Christentum und eine Kirche, die den 5021alen hampx mlssbllllgu,unver-
einbar (12.Februar).-

Religiosit#t ist. pure Heuchelei (12 Februar) - "Auch dem prole-
tarischen Atheistcn scheint schliesslich Cebildetsein und Gottesglaube
.nicht unvereinbar. HEs muss ein Darlberhinaus liber den Sozialismus geben.
Auch das schonste frdenleben geht voriiter, und schon das Ahnnen des eige-
nén Herzens lésst einen an die Ewigkeit glauben. So eine ehenulige Athe-

istin (12.Februar) .- . ,

"... Wir kouonen doch sicher rundweg sagen: wir sind mit dem
Genossen Lany cinverstandsu, so 2MEE 6T von uas richt verlangt, dass
wir religiose Riten mitmacheun. aber was, was sollew wir tun?? (13,Februar).-

Wenn es ungliubige Scvziclisten gibi, so erkennen aadare heute
Gott als grossen Rlchter und. Brzieher. Heben den sozialen Misstdnden sind
cauch das Leugneu aller geistigen Tcrte und der krasse leierialismus sm
heutigen Chavs schuld (13 .Februarj.-

Bei unsercr Wiedergabe handelt es ‘sich meistens um eine Zusam-

menfessung grisserer Artikel. Noch dem lab:lgsusunton kiindizt die "Berner
Tagwachi" inr Sehlugswort zur Diskussion an, die "fdrulich entgleist”™ sei.
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Am 12. Februar kommt nochmals Dr. Lang zu Wort. Diese Auseznanderoetzung
diir fe und kane man nicht verschisben, "weil sie sich vor uunseren Augen
in der Wirklichkeit abspielt". Seine Absicht sei, den Parteigenossen
“ihre traditionellen Gcheuklappen vor spezifisch geistigen Belangen
lockern zu helfen" im Interesse der sozialistischen Bewegung.

hm 18, Februar kam dann dér redaktionelle Abschluss der Dis-
kussion. Fir cie sozialistische Bewegunz sei der Sozialismus das einzig
Entscheidende. Sie sei gross geworden, weil sie dem seelisch hungernden
Proletariat den Glauben an eine bessere Zukunfi gegeben habe, was ihm
die Kirche uud die Religion nicht mehr geben konnten. Es sei nicht Auf-
gabe der sozialistischen Fartei, iber Gott und Gottesglauben, Religion
und Kirche zu debattieren. Der gliubige Sozialist solle den Nichtgliubi-
-gen ian Ruhe lassen und umgekehrt Das sei der Sinn der alten Maxime von
der Keligion als Privatsache. Das eigentliche Problem bésteke gar nicht
darin, dass die Sozialisten sich zur Religion und zum Gottesglauben
bekennten, sondern deass dle Klrchen° und Gattesglaublgen endllch 8021a-
listen wiirden.

Resul tete der Dis k uss iomn: Scharf und ausdriicklich

' ' gegen den Appell des Arz-
tes haben sich e:bentlzch nur zwei Voten musgesprochen, das, welches Bthik
fordert statt Religion und das andere, welches jede Religiositdt als
‘Heuchelel abtui. Es handelt sich hier und in dem Artikel der Basler
‘"hArbeiter-Zeitung" vom 14. Februar ("Religion Privatsache?") um typiSche
Stimmen der von friher hér venugsam bekannten s 0z ialist i<
schen Frei denkere i Die Religifds-Sozialen sagen von
‘der, sie vertrete elnen Sozialismus, der, nachdem er alles preisgege-
ben habe, wag iu “inem Wwirkilichen Sozialismus gehdrt, nur noch dessehn
schlimnste Entartungsformen beibehalten habe: selne Oberflidchlichkeit
_in Fragen der Religion und Weltanschauung und seinen Sexualismus. Wir
sagen: diese Kreise habsn elben die friihere sozialistische Aufklérung
restlos ernst genommen und bleiben auch heute mit fanatischer Konsequenz
~ dabei. Man darf aber sagen, dass diese Haltung der Vergangenheit ange-
hort, nicht mehr dem Hsute und wohl noch weuniger der Zukunft.

Weiter kommt in der Diskussion sehr ' viel wel tans chau-
"liche Ober f"ldchlichkedit zum Ausdruck. Von Buddha
bis Reichinstein, ktante man von dieser Haltung sagen, gilt 'ihr alles
als die gleiche und gleichwertige Religiositit. Dle Haltung zeigt. sich
genau so unberihrt, wenn ein Atheist von der heutigen, angeblich vorliber-
gehenden religidsen lMode abrét, als wenn andere auf den unverkennbaren
ernstpn ug um Rell~1uQen hinweisen. (Forts falgt)

Zvm Film “Ich klage an".

_ Ende des vergangenen Jahres wurde in Ziirich ein Film gezeigt

mit dem Titel “"Ich klage an". Der Inhalt des Films ist kurz folgender:
Die junge Gattin eines Arztes wird von multipler Sklerose be-

~ fallen. Die Kranke bittet ihren Mann und einen Jugendfreund, der sben-
falls Arzt ist, um den erlosenden Tod. Der Freund weigert sich aus’ be-
ruflichem Bflichtgefiihl. Der Gatte gibt endlich nach, nachdem er mona
telang erﬂubnlslos nach einem Heilmittel gesucht hatte. Der Fall kOmmt
_vor des ueachmorenengerlcht Der drztliche Freund, von schlimmen Erfah- -
rungen in einem anderen Fall bewogen, #ndert vor Gerlcht seine fruhere,
abweisende Melnunb Der Angeklagte wird in seiner Vérteidigungsrede zum
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gffentlichen Ankléger gegen'den'Péragraphen, der. dem Arzt die Totung auf
Verlangen verbietet. Der Film will das Publikum gefilihlsmissig fiir die
Bestrebungen der Euthanasie gewinnen, unterlisst os aber, die klare
Unterscheidung zu zeigen, die zwischen erlaubter Sterbehilfe besteht
(Linderung der Schmerzen ohne vorzeitigen Tod) und der vom Gesetz ver-
botenen Euthanasie (Totung auf Verlangen, S.St.G.B.-Art.1I4). Wegen
der Gefahrlichkeit seiner Tendenz und der eingeitigen Stellungnahme
fiir die verbotene -Euthanasie hat der Regierungsrat des Kts.Ziirich mit
vollem Recht die weltere Vorfihrung des Filmes verboten.

Im Anschluss an diese "Film-Geschichte™ ist vom katholischen .
Bildungsausschuss Ziirich ein Vortragsabend iiber die Euthanasie organi-
siert worden. Die drei Vortrédge sind in der Beilaege der "Neuen Ziircher
Nechrichten" (Ghristliche Kultur) verdffentlicht worden (6.Jahrg.Nr.6).

Es ging um die grundsitzliche Frage: "Darf der Arzt tBten?" und zwar
in der Bes"hrankung auf die Buthanasie. Die Antwort der Katholiken war
elndeutlw. Ein Jurist zeigte, dass jeder unbefangene Mensch, in Useber-
elnstlmrqu n1t den Rechtskundigen, zu einer vorbehaitlssen Ablehnung
der .Euthanasie gelange. Zu demselben Resultat kam auch ein Mediziner.
Die Frage: Gibt es unwertes Leben, das im Interesse deri Volksgemeinschaft
vernichtet werden darf? Und soll und darf sich der Arzt dazu hergeben,
dieses Leben zu tdten? beantwortete er mit Nein. Sehr gut wurde auch ge-
zelgt dass-es neben Degenerationserscheinungen im Erbgeschehen gliick-
licherweise auch Regeneration gibt. Sonst wire die Menschheit langet ein
Heer von Verbrecheru und sowohl korperlich wie sittlich verkommensr Indi-
viduén geworden.  Die Antwort des Theologen war nicht weniger entschle—
den, 8ie wurde zuniichst vom Naturrecht her aufgebaut und dann aus der
Of fenbarung ‘bestétigt. Die Antwort wird noch vertieft durch dis Widerle=
gung der Schelngrundegjg¢ed}@g9;‘w1eder vorgebrgcgjﬂwerden..? g e

: Dis "Schweiz.Tllustrierte Zeltung" hat ebenfalis die Frage ge-
stellt: "Darf der Arzt toten?" ( Nr.7/1942 Es asntworteten ein Professor
.der Medizin, ein Chefarzt, ein protestantischer Theologieprofessor, ein
Professor des Rechts und ein Psychiater, Frelllch war schon in der Frage-
stellung eine pgewisse Unklarheit. Bs wurde dort gefragt, ob der Arzt das
Recht habe, schwerkranken und schmerzlich leidenden Menschen erlosends,
‘das Sterben erleichternde Mittel zu verabreichen. Damit ist die Frage -
nicht eindeutipg auf die Totung auf Verlangen. elnreschrankt,~sondern auch
die lindernde Sterbehilfe wird miteinbezogen. - Dann war auch die Antwort
der Autoren nicht eindeutig auf die Linie der Euthanasie beschriankt. Wir
mochten von den Antworten nur zwei hnrausgrelfen, die des Professors der
Medizin und die des protestantischen’ Theologen. Der Professor sagt: Der
hrzt darf nicht tUten, und der Arzt totet nicht. Ist das nun prinzipiell
gemeint? Bs scheint nicht; denn in gewissen Nebenfragen ist die Antwort
viel weniger absolut. Der Selbstmard wird nicht eindeutig abgelehnt.
Und fiir die vom Gesetz erlaubte Schwangerschaftsunterbréchung wird eine
merkwiirdipe Argumentation gebraucht. Der Arzt schwdre némlich jm Eid
des Hippokrates: "Ich werde gleichfalls nie siner Frau ein Mittel zur
Vernichiung keimenden Lebens geben". Der Arzt schwire aber ausserdem
"alles, was zur Schiédigung odsr Verletzung der Kranken fiihrt, von ihnen
fernzuhalten". Damit wird also die Tdtung des Kindes legltlmlert um
damit das Schidliche von der kranken Mutier fernzuhalten. Das erste Ver=
sprechen ist aber doch absolut gemeint, und das zweite darf wur verstan-~
den werden, Wenn es gegen das ob1 Versprechen nicht verstosst

Der protest intlschn Theologe, der nicht vom Neturrecht ausgehen
kann, beschrénkt sich auf die Begriindung aus der Offenbarung. Dabei geht
er auf das merkwiirdige Paradox im Arztberuf ezin, auf das schon Rud Allers
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in seine. Schrift: Christus uand der Arzt (kath. Akademikerverband) hinge-
wiesen hat, dass or ndmlich gegen die Krankheit ankimpfan muss, uné dags
~zuletzt doch das Sterben des Menschen den 3ieg behdli. Nur zweil Auswege
seien gogeben: die Resignation, die oft in Zynismus endel, 'und der
christliche Glaube. Der arzt muss die Grenzen seines Ami2e -ebsn erkenuen.
"In Jesus Clristus-aber ilst dem todgezeichneten Menschen gezeigt, dass
Gottes Wille das Leben ist. Mehr noch: In Ihm bricht des gottliche Leven
in die todgezeichnete Welt hinein. Jesu Auferstehung-ist.der erste, -
entscheidende Sieg des Lebens iiber den Tod". Die hrgumentation will
wohl zeigen, dass der Tod desg Menschen alcht mit allen Mitteln ver-
~ hindert werden soll und kann.

Ebenso eindeutig ist dor Film von der Presse verultellt wor-
den. Selbst das sazzaldemokratlsche "Volksrecht" weist, den Film ab und
sagt:. "Die 8331allsten werden in ihrer Mehrheit diesen ‘Bingriff in das
Individuellste, 'in die thur und in das bargerllchg unsellscbaftsrecht
-ablehnen” (28.11. 1941) Und der "Filmberater" dés Schweiz.Kath. Volks-
vereins schrelbt~ "Wir haben da einen Tendenzfllm eefohrllchster Sorte
vor uns, den wir in selne"'gelstlgen Haltung re stlas ablehnen und vor
dem wir warnen. Umso gefdhrlicher, als er sich viel’ wenipger an den Ver-
stana, als an das Gefuhl wendet“ (Navember 1941 Nr.¢la)

. Auck dle Schwelz. Radlozeltun~ hat am 2.12.41 eindeutig gegen
den Fllm Stellung bezsgen, wenn sie schreibt: "Die Filmherstellar suchen
dadurch, dass sie mit einer rhetorisch geschulten Dialektik einen Einzel~
fall aufrollen, uns zu Befiirwortern der Forderung zu machen. Man merkt
die Absicht und wird - misstrauisch seiner eigenen Gefiihlseinstellung
.'gegeniiber.: Der an selbstindiges Denken Gewthnte wird sich uanschwer von
:-der sehr. verfanglichen EBrldsertheorie des Films -zu bewahren wissen Alkle
andern “aber @ und~bildén §i¢ dichtTeinc‘iiberwieendecMehrlieit? == die-ihr
Urteil -aus dem Dumpf-Gefiihlsmidssigen holen, laufen Gefahr, sich m;t den
Gedankengéngen des Films zu befrcunden!'. Zuletzt noch dle Ansicht der
"Weltwoche"'\2b 11.41) ;. "In Wirklichkeit ist er (der Film) eine mit
hochstem Geschick durchgefilhrie Verteidigung des bedizinmordes oder,
wenn ‘man das Wort zu brutal findet, des Guadeantodes... Die Tendenz des
Filmes findet darum unsere entschieaenste und schﬁrfste Ablehnung“.

Nach all dem Gesagten ist dargetan, dass der Regierungsrat des
Kts. Zirich gut beraten war, da er den Film endgliltig verboten hat.

- e e WO M M e .
i

Die Zweckfrage der Ehe in neuer Beleuchtung. Von Bernhardin Krempel.

Benziger & Co. Einsiedeln 1941.

"In dieser tiefzehenden, griindlichen Arbeit ist der Verfasser be-
strabt, die Zweckfraze der Ehe aus dem Wésen der beiden Gescq*echter im
Lichte der Bezishungslehre des hl. Thomas zu lOsen. :

In einem status quaestionis werden die Begriffe: Zweck, Ziel,
Bestimmung, Aufgabe, Gegenstand, Wirkungen, ‘Vorteile -der Ehe geklirt.
Vom Begriff Bhezweck werden Aufgabe, Sinn, Absicht, Wirkung, Vorteil
-ausgeschieden. Es- hendelt sich nur umden f iais oper i s, um
die Zielursache, um die der Ehe von Natur aus iunewohuende Bestimmung.

Die Zweck{rags der EBhe ist im Laufe der Geschichte verschicden
beantwortet worden. Die Schwierigkeil der Zweckbestimmunpg lag in der
Erfassung der Natur selbst der Ehe, des Wesens der Geschlechter, zumal
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der Frau, gowie der Ausw‘rruqrun aer hrbsunde.

Die Lehre des hl. Thomas wird dahin- gedsutet: Er habe unter-
schieden zwischen dem Gattungszweck und dem Artzweck der Phe. Gattungs-
zweck, 2inziger Zweck der Naturehe= Kindersegen. Hiusliche Lebensverei-
nigung= grtelﬁﬂnﬁr Zueck dcs lienschen. Geschlechtliche Entspannung = '
uberhaupt nicht Eherwock, sondern nur Wirkung des Eheverkehrs.

Da es dem hl. Thav 1 nicht gegtunt pewesen, die EhczWeckfrage
endgult zu. 10gen, sel zine Weiterfihrung sciner Lehre wohl statthaft.

Der Ehezweck wird nun zuezst gosucht von der Z u-

s t immung (consensus) h ¢ r, die nicht bloss ein ius in corpus,.
sondern ein ius in personam, nlcht bloss -leibliche, sondern perstnliche
Hingabe begrindet. . )

‘Dann aber ‘'vom Wesen 'der . E he sa lbst ,
her, die in g¢iner relatio, in einer Beziechung bestehe, deren Trager die
beiden Gattun, deren Funduament die v>rtrag11che Zustlmmung als’ W:rk- und
Zlelursache,‘u=r9n Endpunkt das v4rsch1edene Geschlecht, .

o Das ‘Woesen der 'Gesclh lechter wird sehr elné
gehend untersuckt Das ubschlucnt durch21eht alle Bebrlffscrunpen und
Selnsordnungﬁn, ‘den garzen Menschen Die ureigenste Seinsordnung, wo sich
Mannsein und Frauseln ausscrn,.lst die. Seinsordnung -der Beschaffenheit.
Néherhin bestsht das Geschlecht in ciner B e z i @ h u n g, deren Tréger
die mannigfachen Erscheinungsformen sind, wo Geschlecht auftaucht; genauer,
der Mensch durch die betreffenden BErscheinungsformen. Das Geschlecht stellt
¢inen Wert dar, der auch ausscrhalb der Ehe einen Sinn hat. Die beiden
Geschlachter offenbarcn die rédtselhafte menschliche Natur in der Weise:
Der Mann als solchiér bringt die menschliche Artmatur als aus grundver-
schicdenen Wesensbestandteilen {Stoff-Geist) bestehend zum Ausdruck; die
‘Frau als solche.als aus zu einer Einheit verschmolzen. Obwohl die men§0h~
,ﬁllcne,Natupnlnnh“nn»und Proauddiesekbey~8o 18t sie "doch gemdss-‘einer’an-
darn Daselﬂawe;sc, nidmlich mit 2iner andern Beziehung vorhanden. Der Mann
ist dadurch fir die Frau und die Frau fiir den Mann der anders Mensch.
In der Sclnsardnunr stellt das andere Oeschlecht dew hochsten Wert dar,
der einem abgeht und abgehen muss. Die beiden Ceschlechter srscheinen
deher als grossartige, cntgegengesetzte
Spiegolbilder der réadtselbaften menach-
lichen Natur. MNomnn und Frau sind Tcilgebilde, sind gegen-
stdtzliche Darstellungen der einen Menschennatur.

Tcilgebilde sind eber von Gott nls Bausteine fir ein Ganzed ge=-
dacht. nusqerhulb der Zhe besitzen Mann und Frau eine statische Bestimmung,
dle in der Doppeldarstellung der einen Menschennatur liegt. Innerhalb -
der Zhe erreichen sie.ihrc¢ dynemische Bestimmung, dem E h e z w e ¢ k.

Dig Lehensv: rewnIPun“ welche die Bhe erstrebt, erstreckt sich
soweit wie Manusein und Fraus ein iiber den gahzea inneran und Husseren
Menschen. E inz ige s, "tbestimmende s Ziel
der - eimen THd1tig k elitebeziehung Ehe
‘kann nur dic Lebegsvereinigung der
beiden Geschlechter sein. K

Diese LOsung wird durch innere und dussoere Griinde erhirtet.
Sie entspricht vollkommen der thomistischen Metaphysik. Thomas habe zwar
den unmittelbaren Ehezweck in der irterhaltung erblickt, weil seine Ge-
schlechtsauffassung und seine Bewertuunyg des Eheverkehrs keine andere Deu-
tupg zulisssen. Im Sinne seiner Metaphysik gehe aber der Verfasser wei-
ter, wenn er als unmittelbaren Ehezweck nicht die Arterhaltung, sondern
dieArntvollendung bezeichne. drtvollendung im Sinne von
Wesenswirkung der Ehe und im Sinne von Eheziel, also hrtvollendung als
Wesenswirkung des Ehezweckes., Daraus brgibt sich gebieterisch die
Einheit und Unaufldslichkeit dor Ehe.
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Demit erkléirt sich aber auch der Zusammenhan g
zwischen Ehezweck und Eheverkehr. Der Ge-
schiechtsverkehr ist naturhafte und rechtliche Einheitsbekundung, mit
der - wllerdings die Tortpflanzungseinleitung unzertrennlich verkniipft
ist. Daraus ergibt sich das gesamtc Sittengesetz des Eheverkehrs.- Der
Eheverkehr ist ferner. LlebbSdUSdruck der Ehe und Entspannungsbehelf.
Endlich ist er auch Fortpflanzungsmittel. Die Gatten kidnnen zwar den
arteigenen Zweck der Ehe vollkommen erreichen, ohne je den Verkehr vor-
zunehmen. Greifen sie jedoch-zum sinnfdlligen Eheausdruck, so wird dieser
normalerweise iiber kurz oder lang den Gattungszweck erfiillen, die arter-
‘haltung. 5o gliedert sich des Kind in die Ehe naturhaft ein.

Das K i n d -die Frucht des Eheverkehrs- bildet nicht in der
Zuweckordnung, nur in der hAufbaudordnung der Ehe ein Letztes. Es gehort
nicht. zum Ehezweck, bietet aber der Ehe grosse Vorteile. Man kann wohl
‘das Kind. als Eezweck verneinen, es aber als Bhevorteil liber diesen
stellen. Ja, es ist in seiner .irt dauernde Elnheltsbekundung der Men- -
schennatur und der Ehe, wesenhafter Eheausdruck.’

 Die Artvollendung steht ‘im Diens te de-r "Per-
sdnlichkeitsvollendung. Die 1rd1sch—uber1rdlsche,
leiblichi~seelische Erginzung der beiden Gatten durcheinander ist das dem
gemeinschaftlichen libergeordnete Eheziel. Die ganze Bhe, mit beiden Ge~
‘meinschaftswerten, Lebensvereinigung und Kind, ist fiir die Gatten da.
"Herrsciende Triebfeder uad Endergebnis der Ehe, innerlich und in Gottes
Lbsicht bildet die natilirlich-lbernatiirliche Vervollkommnung der geschlechts-
verschiedenen lenschen, die sich in der Ehe die Hand fiirs Leben gereicht.
In der EBhe, die wir als Endergebnis‘dieser Arbeit bestimmen mochten als:’

N o R

die durch die freie Zustimmung zus+tan-
ekommende Gemeinschaft 6z weier ge-
chlechtsverschiedener’ Hens- ¢ hen Zum
weck der Lebensvereinigun g'

Als Ausklang seiner husfiihrungen bespricht der Verfasser noch
kurz dic freiwillige B®helosigkedit.

Wir sind uns bewusst,. dass unsere Zusammenfassung des inhalts-
ralchcn Werkes eine sllzzenhcfte uud dirftige ist, die nur Hauptgedanken
herausgreifen kounte. .

Wertvall und z.T. neu sind die husfiihrungen iiber das Weseu der
Geschlechter und den Sinn des Eheverkehrs. Der aufmerksame Leser wird dem
Verfasser fiir diese Darlegungen recht dankbar sein.- Dagegen scheint es
uns nicht erwiesen, dass die Weckung und Weltergabe neuen Lebens nicht
zur objektiven, imnewohnenden Zweckordnung der Ehe gehire. Mag auch der
hl. Thomas in den Fragen der Geschlechterdeutung und des Eheverkehrs
nicht zur letzten Klarheit sich durchgerungen haben, wie der Verfasser,
so hat er doch klar und bestimmt gesehon und gelehrt, dass das bonum-
prolis zur Finalitdt der Ehe gohdrt und das Kind nicht bloss in der Auf-
beusrdaung, sondern auch. und insbesondere in der Zielordnung essentialis-
simum est in matrimonio. Dieser bedeutungsvoll@ Lehrpunkt des. doctor
communis achelnt uns, dUCh nach Lesung des vorliegenden Bucaes, festzu-
“stehen.

Es ist hicr nicht der Ort, zur neuen L&sung der Ehezweckfrage
+'Btellung zu ﬁphmen. Wir miissen es den theologischen Blattern liberlassen,
die These einer grindlichen Prafunp zu unterziehen, ohne sich der Gefahr
nusfusctzen, eider unsachlichea Kritik bezichtigt zu werden. Die "Schweiz.
Kirchenzeitung" (d.Dez.1941°5.586) hat bereits eine einldssliche Wiirdigung
des inhaltsschiwéren Buches in Aussicht gestellt.
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