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Freiheit im Faschismues

(Kampf der Ideen VII.)

Es ist ein billiges Verfahren, in unserer Zeit der vereinfachten Linien,
die man dann stolz die "wesentlichen" nennt, aber trotzdem beliebt, alle totalitdren
Systeme in ein einheitliches Schema zu pressen. Der Kampf der Ideen ist weithin ein
Kempf der Propagande geworden. Sie muss mit handlichen Schlagworten Gegner erschla-
gen; ein Geschdft, das vielmehr eine Sache des Willens, als des Verstandes ist; eine
Philosophie, der die Tat wichtiger ist als die Doktrin.

Es ist die Tragik des Faschismus, dass er durch dieses Verfahren, das
ihm selbst eigen ist, vom Gegner in eine Linie mit den andern totalitéren Staaten,
vor allem dem deutschen Nationalsozialismus und sogar dem russischen Bolschewismus,
gestellt wird. Aber gerade darum ist disses Verfahren falsch. Der Faschismus be-
sitzt keine eigentliche Ideologie. Er ist nicht hinter dem Schreibtisch eines
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Gelehrten letzten Jahrhunderts ersonnen wie der Marxismus. Er ist gegriindet auf
einem Gefiihl, und die Tat ging der Theorie voraus. Jene 50 Ménner, die sich im
Mirz 1919 in einem Raum an der Piazza San Sepolcro in Meiland zusammentaten, "woll=-
ten zur gleichen Zeit Nationalismus, Sozialismus, Republik, Revolution, Ordnung,
internationalen Friedsn, Vidlkerbund, Dalmatien und Fiume. Klar war nur, dass sie
etwas wollten, nein, alles", schreibt Borghese (Marsch des Faschismus S$.143). Musso-
lini selbst erklidrt 1932: "Der Faschismus wurde nicht gewaltsam mittels einer am
griinen Tisch aufgestellten Doktrin ins Leben gerufen: er entsprang dem Bediirfnis
nach Taten und war selbst Tat. Er war keine Partei, sondern... Bewegung." (Schriften
und Reden Bd.VIII, S.70). BEs ist bezeichnend, dass Mussolini erst 14 Jahre nach
Griindung der Fasci eine "Doktrin des Faschismus™ schrieb und auch hier sich mit
"Grundgedanken" begniigte; sie geben, ohne eine systematische,"siduberlich in Kapitel
und Paregraphen eingeteilte und mit gelehrten Kommentaren versehene"Lehre zu sein,
die Bahnen an, auf denen die Béweguug lief. Des Faschismus Stdrke und Schwiche,
der Menschen Hoffnung und Furcht ihm gegeniiber hat hier -ihren Grund.

Es ist deshalb auch nicht zu erwarten, dass die Idse der Freiheit, so

‘wie sie im Faschismus lebt, sich in eine feste Formel, eine klar umrissene Defini-

tion, bannen liesse. Sie ist vielgestaltig wie das Leben, voll der Spannungen, viel-
leicht gar Widerspriiche, die einander verschlingen. - In jedem Lebswesen hier auf
Erden streiten wundersam Leben und Tod; aber es ldsst sich doch eine Linie zeichnen,

auf der dieses Leben schreitet. Sie herauszuarbeiten soll der Versuch dieser Zeilen
sein.

Wir wollen zundchst Mussolini selbst reden lassen, den Griinder und Bau-

meister des Faschismus, und dann die verschiedenen Richtungen, die alle glauben und

beanspruchen, des Duce authentische Interpreten zu sein.

ls Mussolinis Gedanken zur Freiheit.

a) Die Entwertung der "liberalen" Freiheit: Hatte die Freiheit seit 1789 auf allen
revolutiondren Fahnen gestanden, war
sie das leuchtendse Symbol, dem die Pulse der Jugend schlugen, musste jede Rede eines
Revolutiondrs, sei es auf geistigem, wirtschaftlichem, politischem Gebiet wenigstens
einen Passus iiber die Freiheit enthalten, so ist die Revolution Mussolinis die erste

. der neusn Zeit, in der dieses Wort fehlt. Man kann dutzende seiner Werbersden lesen,

ohne such nur einen einzigen Satz iiber die Freiheit zu finden. Eine bedeutsame Wen-
dung der Geschichte tut sich hier kund. Die Freiheit ist fiir viele Menschen von
heute ein abgegriffenes Geldstlick, ein ness gewordenes Pulver, eine verblasste,
fadenscheinige Fahne, ein reaktionfires, kein revolutiondéres Programm.

"Die Leute haben heute weniger Zeit zu denken. Die Bereitschaft des
modernen Menschen zu glauben ist eine unglaubliche", sagt Mussolini in seinen
"Gosprachen" mit Ludwig. Glauben ist jedoch ein Gefiihrtwerden; Wenn such die Frei-
heit, a u s der die Hingabe des Glaubens entspringt, sicher nétig ist,
so stellt sie doch nicht das Ideal dar, sondern das Mittel zum Ideal. Jedenfalls ist
aber Freiheit, als "ich kann tun was ich will" damit abgetan. Das aber war dis Frei-

heit der franzdsischen Revolution: Schranken in Gestalt von Privilegien und Gesetzen,
die veraltet schienen, sollten gebrogchen werden, weil sie ganze Menschenklassen an
ihrer Entfaltung unwiirdig behinder<e¢n. Tnzwischen war aber die Zeit weiter geschrit-
ten, die Schranken waren gefallen, die wirtschaftliche, religitse, soziale, politi-
sche Freiheit des Einzelnen war wenigstens da und dort proklamiert und hatte zum

Chaos gefiihrt oder war zur neuen Schranke der Entfaltung geworden: Wildfleisch
wucherte allenthalben am Orgenismus der Menschheit. Gerade in dem aller Fiihrer beraub-
ten Italien der Nachkriegszeit, das sich obendrein in den Friedensvertrigen arg be-
nachteiligt fiilhlte, in dem Streiks, Unordnung und Zuchtlosigkeit an der Tagesord-

nung waren, wer dieser Zustand fllhlbar. Man hatte gesisgt, aber niemand nilitzte den
Sieg. Man hatte die Freiheit und Einheit Italiens errungen und war doch das Aschen-
brodel Buropas. Mussolini erfasste diese Lage, dieses "Gefiihl" des italienischen
Volkes instinktiv mit kiinstlerischem Blick., Er entrollte eine Fahne, auf der andere
Parolen standen: “Die Freiheit, von der die Demokratien reden, ist nur ein Wortgebilde,
das harmlosen Wesen ununterbrochen eingeredet wird. Schon erheben sich jenseits der
Alpen Stimmen, die die beriitmte Dreiheit von 1789 leugnen. Das faschistische Regime
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fordert eine Dreiheit, die keine blosse Formel, sondern Wirklichkeit ist: Autaritit,
Ordnung und Gerechtigkeit. Diese Dreihelt ist das schicksalhafie Ergebnis der gegen-
wirtigen Lebenswelse,die von der Arbeit und von der Maschine beherrscht wird" (grosser
Rapport des Faschismus 14,9.29). Dieser Gedanke von Zucht und Ordnung kehrt in jedem
Artikel und in jeder Aussprache wieder, "Die Faschisten arbeiten vor allem fiir das

Volk, um es aus den Qualen und Schwierigkeiten der gegenwdrtigen Zeit herauszufiihren

und predigen dem Volk nicht nur Rechte, sondern auch Pflichtsn" (Schriften und Reden

1931 S.306). Wo hdtte man noch vor 3o Jehren gewagt, die "Pflichten" als Ideal in

einer Volksrede hinzustellen! "Der Faschist verachtet das ‘bequeme' Leben" (Doktrin I N.:

b) Scheinbare Unfreiheit: Die notwendige Folge eines solchen Ideals ist der totals
Staat. "Fiir den Faschisten existiert nun iiberhaupt nichts

ausserhalb des Stmates, weder materiell noch geistig. In diesem Sinn bedeutet der
Faschismus die Ganzheit, und der faschistische Staat ist die Zusammenfassung und Ver-
einheitlichung aller Werte, Ausdeutung, Entwidklung und Potenzierung aller Kriafte des
Volkes" (Doktrin I N.7). "Die hbchste Personlichkeit ist eben die Nation, imnsofern

sie mit dem Steat identisch ist. Die Nation erschafft nicht den Staat... im Gegenteil!
Die Nation wird vom Staat erschaffen, der dem Volk das Bewusstsein der eigenen morali-
schen Einheit, den Willen und daher auch die eigentliche Existenz verleiht... Als
ethischer Universalwille ist er unausgesetzt der Schopfer des Rechtes" (Doktrin I n.9).
Bereits 1925 hat Mussolini die beriihmt gewordene Formel geprégt:"Alles im Staat, nichts
ausserhalb des Staates, nichts gegen den Staat™, die er in spiteren Reden und auch in

der Doktrin unabléssig wiederholi. Dieser Steat ist eine Wel tanschauung:
"Immer ist der Staatgbegriff, wenn auch manchmal nur in seinen mdglichen Auswirkungen,
eine organisch zusammenhdngende Weltanschauung" (Doktrin I n.l), ja, er ist eine
Religion: "Der Faschismus ist eine religidse Anschauung, derzufelge jeder Mensch
in unmittelbarem, ununterbrochenem Zusammenhang mit einem obersten Gesetz steht - mit
oinem ‘objektiven CGeist', der ihn durchdringt, und das Einzelweseun zu einem wissenden
Mitglied einer geistigen Gemeinschaft macht" (Doktrin I n.5). Mussolini selbst zi-
tiert zur Erlduterung disses Satzes einen zehn Jahre zuvor im "Popolo dlItalis" ge-
schriebenon Artikelé "Nur ein Glaube, der religitvse Hohe erreicht, kann Worts einge-
ben, wie sie den jetzt entseslien Lippen Federico Florios entsprangen”,

Welche Rolle spielt der Einzelne in dieser Totalitét des Staates?

“Flir den Faschismus ist der Staat ein Absolutes, auf das die Einzelwesen und Gruppen
bezogen werden., Diese sind nur insofern “denkbar', als sie im Staate sind" (Doktrin II le)
"Wir sind die ersten, die gegeniiber dem liberslen, dem aliberalen Individualismus
behauptet haben, dass das Individuum nur soweit existiert, als ‘8s im Staate ist und
sich den Staatsnotwendigkeiten unterordnet, und dass die Freiheit des Individuums
gich immer mehr verringert, je kompliziertere Formen die Zivilisation ennimmt" (Rap-
port des Faschismus 14,9.,29), "Kein Gebiet des individuellen und ge-
meinschaftlichen Lebens kann ausserhalb des Staates bestehen. Jedes muss in den Steat
einbezogen werden und.hat nur insofern Existenzberechtigung,als es im Staate ist"

(Rede vor dem Staatsrat 19.8.31). Man mdchte beim Lesen dieser S#tze meinenm, und
man hat es oft gesagt, der Faschismus sei ein berbarischer Riickfall Italieuns in die
Zeit absolutistischer Herrscheft. Das Individuum, die Persodnlichkeit, werde aufgeldst
in ein reines Relativum, das dem Absolutum "Staat" gegeniibersteht oder besser eben
nicht mehr gegeniibersteht, sondern in ihm aufgeht. Fiir die Freiheit zum mindesten des
Untertanen bleibe nicht der geringste Raum mehr librig. Doch dem ist nicht so.

¢) Die "wahre" und "grdssere" Freiheit: Der Staat Mussolinis soll seiner Idee nach

‘ nicht eine Diktatur sein, dis in willkiirlicher
Herrschaft iiber das Volk regiert, nicht ein reaktiondres, sondern ein revolutiondres
Gebilde, Das Volk ist & k t i v in diesen Staat eingebaut: "Denn, meine Hérreu,ent~
weder nehmt Ihr das Volk in die Festung des Staates auf: dann wird es sie verteidigen,
oder Ihr lasst es ausserhalb: dann wird es sie bereunen" (in der Deputiertenkemmer
2645427) . "So war also der Faschismus als geistige Erhebung unmittelbarer Ausdruck des
Volkswillens" (5.1.24). Daraus ergibt sich fiir die Stellung des Einzelnen zum Staat
eine vollig andere Haltung. Es ist der Staat nicht so sehr die Besdhrinkung des Einzel-
nen, als vielmehr seine Erfiillung. Die Erfiillung seiner ganzen Perstnlichkeit, auch
der Freiheit. Nummer I/W der Doktrin ist dieser Frage gewidmet; es heisst darin:
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"Der Literalismus negierte den Staat im Interesse des Einzelwesens; der Faschismus
bejaht den Stzat als die wahre Daseinsform des Individuums. Und wenn unter Freiheit die
Rechte des in der Wirklichkeit lehenden Menschen verstanden werden und nicht jenes
gschattenhafte Phantom, an das der individualistische Liberalismus dachte, dann ist es
der Faschismus, der die wahre Freihedit herbeifiihrt und garantiert. Und
aur diesc Freiheit kann wirklich ernst genommen werden: die Freihsit des Staates und
die des Individuums im Etaate. Fiir den Faschisten existiert nun iiberhaupt nlchts ausser-
halb des Staates, weder materiell noch geistig". Ein "v0llig neues Prinzip ", ein
vollig neuer Begriff von Freiheit gegeniiber "den scheinbar unsterblichen Prln*ipien von
1789" tut sich hier auf. "Wahre"Freiheit als "die Rechte des in der Wirklichkeit leben-
den Menschen". Welches ist diese Wirklichkeit? Kben der Staat, denn es existiert ja
"iberhaupt nichts" ausserhalb des Staates . Hat der einzelne Rechte
gegeniiber dieser einzigen Wirklichkeit, ihr entgegen?! Nein: ZEr brauchi auch
keine, da der Staat ja eine hdhere Verwirklichung der Einzelpersonlichkeit darstelli,
"Der Staat bedeutet fiir den in seinem historischen Gegebensein erschauten Nenschen das
universale Wollenund die universale Verantwortung. Der Faschismus ist gegen den klassi~
schen Liberalismus, der vom Bediirfnis ausging gegen den Absolutismus aufzutreten und
seine Mission in dem Augenblick erfiillt hatte, als der Staat selbst Cewissen und Wille
des Volkes geworden war." (Doktrin I 7). Also ist eigentlich der S t a a t frei,aber
nicht der Einzelne? Keineswegs: Gewiss,der Staat ist frei. Mussolini legt grosses
Gewicht auf diese Feststellung, weshalb er den faschistischen Staat immer wieder einen
"gthischen Staat" nennt. "Der liberale Stast begniigt sich damit, das Resultat des
Spieles der Kollektivkrafte zu registrieren, ohne selbst in dieses Spisl leitend einzu-
greifen und dessen geistige und materielle Butwicklung zu beeinflussen; der faschisti-~
sche Staat greift hier bewusst und willensméssig sin und nennt sich aus diesem Grund
tethisch' " (Doktrin II/lo). Aber es wdre falsch, diese Freiheit des Stamates als
willkiirliches "kenn tun,was er will" aufzufassen; denn der Staat ist ja der "hBhere und
miachtigere Ausdruck der Persidnlichkeit” (Doktrin 1/12), also von einem inneren Lebens-
gesetz beseelt, das er nicht vergewaltigen darf.
Br ist frei, eigentlich ganz im gleichen Sinn wie der Einzelne. Die
Bahn ist ihmvorgezeichnet vom gesamten Orgenismus, an dem er sie abzulesen hat. "Er
(der Staat) ist kein einfacher Mechanismus, der die Sphére der angeblichen individuellen
Freiheit b e gr en z t. Er ist Gestalt, innere Norm und Disziplin des ganzen Wesens;
Er fiihrt zur verstendesméssigen Beherrschung des Willens. Sein Grundgedanke - die we-
sentliche Erziehung der menschlichen Perstnlichkeit zur Einordnung in die stamsisbiirger-
liche Gemeinschaft = dringt in die Tiefe und setzt sich in gleicher Weise fest im
Herzen des Tatmenschen, wie in dem des Denkers, des Kiinstlers, des Mannes der Wissen-
schaft: Geist des CGeist" (Doktrin I/12) "die hichste Perstnlichkeit" (Doktrin I/lo).
Er kdnnte ebeuso sagen: "Die Freiheit der Freiheit die hdchste Freiheit". Br sagt es
auch: "Ein Staat, der sich auf Millionen von Wesen stiitzt, die ihn anerkennen, verste-
hen und bereit sind, ihm zu dienen, ist nicht der mittelalterliche Tyrannenstaat, Er
hat nichts gemein mit den absolutistischen Staaten vor und nach 1789. Das Einzelwesecn
ist im faschistischen Staat n ic h t ausgoelodoscht, sondern vervioel-
facht, so wie in einem Regiment Soldaten der einzelne nicht entwertet, sondern
durch die Anzahl seiner Kameraden im Wer+t er ho ht wird, Der faschisti-
sche Staat organisiert die Nation, lésst aber seinen AngehUrigen hinreichenden Spiel-
raum; er hat das beseitigt, was an der auf die Spitze getriebenen Freiheit umniitz und
schédlich war, aber er hat das e i gent 1l ic he Wesen der Freiheit bewahrt. Ent-
scheidungen auf dissem Gebiet kinnen nicht vom Einzelnen, sondern nur vom Staat eus voll~
zogen werden" (Doktrin 1I/11). Es wdre ganz falsch, den Mittelsatz im Sinn einer
gewissoen Zone von Freiheitsrechten des Einzelnen gegeniiber dem Staat zu verstehen,
in die dieser nicht eingreifen darf. Der letzte Satz macht diese Auffassung v6llig hin-
féllig. Der Staat némlich bestimmt und er allein, wieweit der Einzelne eine eigene Ent-
scheidung fdllen darf. Das “elgentllche Wesen" der Freiheit besteht nicht etwa in die-
sem vom Stsat zugestandenen Spielraum, sondern vielmehr inder Er fiillung der
Perstnlichkeit, diegelogentlich je hach Umsténden auch einen solchen grosse-
ren oder kleineren Spielraum suftut, im wesentlichen aber in der Hingabe und "“Aufgehen"
(Doktrin I/7)im Staat besteht. So kann Mussclini in selnen"Gesprichen"mit Emil Ludwig
sagen: "In unserem Staate mangelt es den Einzelweson keineswegs an Freiheit. Es besitzt
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sie sogar in h d her em Mas s e als der isolierte Mensch" (Schriften und
Reden Bd.VIII,S.92). Was ist also Freiheit im Sinne des Faschismus? TFreiheit ist die
bewusste und willensméssige ehtische Selbsthbestimmuang der Persdulichkeit zu inrer
Wesensentfaltung, also ein wesentlich ge 18+t i ges Gubt., Auch der Staat ist
Geist, weil er vou "universalem Wollen und universaler Verantwortung® getragen ist;

ja, er ist mehr Geist als der Einzelne, "Geist des Geistes®™, deun er “steipert dus
kurz begrenzie (und insoweit ungeistige, d.R.) Leben seiner einzelnen
Arngohtrigen, indem er das immanente Bewusstsein der ganzen Nation verkbrpert. Die For-
men der Staaten wechseln, &ber die Notwendigkeit ihrer Existenz btleibt bestehen"!Doktrin
II/1lo). So ist der Staat die Enifaltung der Einzelpsrstnlichkeit auch und gerade nach
der geistigen Seite hin, somit auch der Freiheit. So kann Mussolini ohne Heuchelei
sagen: "Wir werden alles das unterstiitzen, wodurch das Individuws gshoben und erwei-
tert wird; alles was dmm gr ods sere Freiheit, grosseres Wohlsoin,grosse-
re Weite des Lebens verlsiht; wir werden alles bekZmpfen, wodurch das Individuum nie-
dergedriickt und ertotet wird" tMussolini zitiert iu Fescismo Educatore v.Padellura

8.59) .

Mussolini ist liberzeugt, mit der "Verwirklichung"dieser Lehren “einen
Merkstein in der Geschichte des menschlichen Geistes™ erreicht und errichtet zu haben,
nicht nur fiir Italiep, sondern flir ganz Europa schlechthin: ®Ich behsupte heute, dass
der Faschismus seiner Idee, Theorie und Praxis nach von universaler Gliltigkeit ist..
Men kann daher ein faschistisches Buropa voraussehen, ein Europa, das seine Einrich-
tungen und Anregungen trifft,” die es aus Theorie und Praxis des Faschismus empféngt"”
(Botschaft fiir das Jahr IX).
PSe Wir haben hier lediglich die Gedanken Mussolinis iiber die Freiheit dargelegt; zur
Beurteilung dieser Ideen vom katholischen Freiheitsbegriff aus verweisen wir auf die
Fortsetzung dieser Artikelseris,

Mitteilungen
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Gekreuzigte Xirche in Polen

Der Kampf im Norden Huropas hat unsere Aufmerksamkeit von der Tragddie
abgezogen, die sich in Polen abspielte und die heute noch nicht ihr Ende gefunden hat,
wie die nachfolgenden Berichte zeigen, die den Dokumenten aus den ErzdiGzesen Gnosen
und Posen entnommen sind, welche auch den aufseheuerregenden Meldungen dss Radio Vati-
cene zugrunde gelegen haben. Aus dem Bestreben heraus, die annsktierten Gebiete Poleus,
deren hauptséchlichster Teil Posen ausmacht, vGllig zu germanisieren, will man:
den Klerus wirkungslos machen (I), das religidse Leben nach Méglichkeit unterbinden(II),
alle Kirchengiiter koufiszieren (III) und daun das verzweifelnde Volk schlagen (IV).

ID

Als die militérische Besetzung von Gniezno (Gnesen) erfolgte, trat die
Gestappo unmittelbar in Funktion zum Vorgehen gegen den Klerus. Sie beschlagnahmte die
erzbischtflichen Gebidude, setzte den Generalvikar, Eduard von Blericq, in seinem eige-
nen Hause gefangen, verbot ihm alle kirchlichen, oberhirtlichen Funktionen, jeden
Besuch der Pfarreien in der Stadt, wehrte ihm den Zutritt zu den Akten und Archiven,
die ihrerseits die Polizei peinlichst untersuchte. Der Verwalter der kirchlichen Gelder
und Fonds, die konfisziert wurden, wurde verhaftet. In gleicher Weise ging man gegen
den erzbischoflichen Gerichtshof vor. Die Schliissel der Kurie und des Gerichtes sind
in Handen der Cestappo. Alle Domherren sind aus ihrsr Residenz vertrieben. Ausser dem
Generalvikar konute nur Mgr.Xrzeszkiewicz bleiben, aber auch er ist in seiner Wohnung
jnterniert. Der Domherr Brusse wurde, nach langer Haft im Konzentrationslager in das
“Generalgouvernement Polen" abgeschoben (das "Generelgouvernement Polen"umfasst die
zontralen Gebiete Poleuns, dis als spBterer Pufferstaat gegen Russland gedacht sind.
Diese Gebiete sind z.T. sehr dicht bevdlkert).

Gauz gleich war das Vorgehen auch in der ErzciUzese Posen. Der
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Generalvikar,Msgr.Valentini Dymek,wird in seinem eigenen Hause interniert. Bein Ein-
komnen und Vermogen werden ihm genommen, sodass er auf fremde Mildtdtigkeit angewie-
sen ist., Bis auf drei werden alle Mitglieder des erzbischdflichen Kapitels gefangen
gesetzt. Im Oktober wurde das Priesterseminar mit 120 Schiilern aufgeldst. Dic Patres
Conventualen vertrieb man aus ihren Pfarreien und ihrem Kloster. Ueberhaupt werden von
den deutschen Behbrden liberall Pfarreien ganz willkiirlich els "aufgehoben” bezeichnet.
Man verjagte die Pfarrer cder nahm sie gefangen oder erschoss sie auch: In Gnesen
kennt man zehn und in Posen sechs Priester, die offentlich hingerichtet wurden. Andere
wurden, besonders spéter, heimlich beseitigt, In der Stadt Posen sind sdémtliche Pfar-
rer, ausser denen in den Vorstadtpfarreien im Gefdngnis, die Vikare zum grossen Teil
deportiert, sodass in den 21 Pfarreien nur noch 3o des Klerus,und auch die nur unter
crossten Schwisrigkeiten, wirken kounen. Von beiden Dibdzesen sind ca. 7o Priester in
Gefangnlssen, wo sie geschméht, geschlagen und auf elle Art misshandelt werden, wie
folgende Beispiele zeigen migen:

In Bydgosca sperrte man im vergangenen September ca.5000 Personen in esiner
Scheune ein. Zum Liegen war nicht Platz genug, alle standen dich ineinender gepfercht.
Eine Ecke blieb fir die natiirlichen Bediirfnisse reserviert. Der Domherr Casimir Step-
czynski, der Pfarrdekan der Umgebung, wurde zusammen mit einem Juden gezwungen, die-
sen Ort mit den blossen Hdnden zu reinigen, was bei dieser Menge von Menschen eine
ermiidende &rbeit war. Und das einige Wochen hindurch, Als der Vikar Adam Musial den
Domherrn ablUsen wollte, wurde er mit Gowehrkolben auf die roheste Art geschlagen.
Anton Dobeczynski, Vikar von Znin, wurde verhaftet, als er in Chorhemd und Stola cinem
Sterbenden die hl. Wegzshrung bringen wollte. Men riss ihm die priesterlichen Kleider
herunter, entweihte das Allerheiligste und fiihrte ihn direkt ins Gefingunis ab.
In den Lagerrsumen einer Lederfabrik schloss man im November 300 Femilien ein, die
unverschens aus ihren Wohanungen geholt oder auf dem Kirchweg abgefasst worden waren.
Dahin fiihrte man auch Domherr Alexis Brasse, den Leiter des Domchores, Domhorr Stanis-
laus Ttoczynski, drei Patres Koaventualen und die Vikare Bogdan Bolc und Laurenz .
Wnuk. Letzterer wurde aus dem Bett geholt. Man liess ihm nicht eimmal soviel Zeit,
sich anzukleiden. Im Pyjama wurde or abgefiihrt und zu all diesen Leuten eingesperrt.
Erst einige Tage darnach erlaubte man ihm, sich Kleider zu beschaffen. Ohne jade
Trennung wurden diese Leute, Midnner, Frauen, Kinder, Priester, zusammengetan., Spiter
hat man zu diescn 300 Familien noch andere 150 dazu gasteckt. Schliesslich wurden
alle im Viehwagen nach dem'"Generalgouvernement Polen" abtransportiert.

Systematisch werden die Priester von den Pfarreien weggetan. Zwischen
Bromberg und Gnescn sind mit wenigen Ausnahmen alle Pfarreien "aufgehoben". Im ein-
zelnen: alle 12 des Dekanates Lobienika, alle 15 von Gniewkow, ebenso alle 16 von
Nakto und alle 21 von Znin. Vom Dckenat Bydgoszcz (Land) 6, von Inowroklav 16, im
Dekanat Kcynia 9, von Powidz und Trzemeszno je 7 und von Wrzenénia S5 huch in den
iibrigen 11 Dekanaten sind Pfarreisn der Geistlichen beraubt. Andere zum Ersatz zu
schicken ist nicht mdglich, weil dieseclben sogleich auch verhaftet werden. Auf diese
Weise ist von 261 Pfarreien dic Hélfte ohne Priester;

Unter den deutschen Ansiedlern, welche in die Heimwesen der zwangsevakuier-
ten Polen eingesetzt werden, sind nur wenige Katholiken, dies von elgenen, aus Deutsch-
land geholten Priestern betreut werden. (Forts.folgt)

Dor Kurs der Sozialdemokratischen Partei der Schweiz.

Walter Bringolf,Schaffhausen, der Referent an der Parteivorstandstagung
der Sozialdemokratischen Partei der Schweiz am ll,.Februar in Ziirich, hat noch in ei-
ner Delegiertenversammlung in Ziirich am 11, Januar und in einer Partelversammlung in
Basel am 7. Februar iiber das Thema: “Sozialistische Perspektiven in der heutigen Zeit®
geredet. Redner, Orte und Horerkreise heben das Referat iiber die Ebene privater Mei-
nungsdusserung hinaus und lass2n aus ihm Orientierung und Xurs der sozialdemokrati-
schen Mehrheit entnehmen.- Das gleiche gilt koinesweges von siner Broschiire: “Hammer
oder Ambos?" von Friedrich Schueider in Basel., Deun kurz nach Erscheinen der Schrift
(Noujahr 1940) reichte Schneider ssine unwiederrufliche Demission als Parteisekrotdr
oin (8.Januar), die sofcrt angenommen wurde. Aber "Die Nation" vom 25,Januer macht
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aufmerksam, dass die Richtung Schneider doch auch Anhang habe.

1, (Walter Bringolf, Sozialistische Perspektiven in der heutigen Zeit).Der
Vortrag Bringolfs em ll.Januar in Ziirich ist im "Volksrecht" vom 17.,18.und 19.Januar
ausfithrlich wiedergegeben.

Bringolf sieht die heutige, auch dis durch den Krieg bedingte Situation
durchaus nicht ungiinstig fiir die Entwicklung einer kommenden sozialistischen Gesell-
schaftsordnung. Die heutige Lage enthélt zwei Gegebenheiten, welche die Hoffnungen
auf Verwirklichung des Sozialismus, wie ihn die rechte Mehrheit der Sozialdemokratie
gsich denkt, aufleben lassen.

Die eine Gegebenheit ist die wahrnehmbare Tendenz der wirtschaftlichen
Entwicklung zum Stastgkapitalismus. Im vationalsozialistischen Deutschland ist die
Produktion und damit mehr oder weniger die Giiterverteilung staatlich dirigiert und
kommandiert, das Kreditsystem und der Geldverkehr sind staatlich kontrolliert, die
private Verfiigungsfreiheit iiber die Profitrate ist aufgehoben und damit die privat-
kapitalistische Akkumulation des Kapitalgewinns unmdglich gemacht. Die Kriegspolitik
zwingt Deutschland zu einem immer weiteren Ausbau des Staatskepitalismus, der den
Staat gegeniiber den in verschiedenen Interessengruppen aufgeteilten westlichen Demokra-
tien iiberlegen machen soll, Der "Antikapitalismus" gegeniiber den "grossen kapitalisti-
schen Demokratien" ist auch bereits das erste Kriegsschlagwort geworden. Der Staats-
kapitalismus herrscht in Sowjetrussland, das ilberhaupt keine privaten Unternehmer
mehr hat. Der Staatskapitalismus beginnt auch in Frankreich und England, wo die Not
des Krieges zu staatlichen Eingriffen in die Wirtschaft zwingt. In diesem sich ent-
wickelnden Stamstskapitalismus sieht Bringolf eine Vorstufe der Planwirtschaft, d.h.
der stnatlich oder genosseuschaftlich kontrollierten Produktion und Giiterverteilung.
Und die Planwirtschaft wére bereits ein ausgreifender Schriti{ ndher zum wirtschaft-
lichen Sozialismus.

Die andere fiir die ankunft des sozialdemokratischen Sozialismus glinstige
Gegebenheit ist die durch den Krieg vom September 1939 eingeleitete Bekémpfunpg der
faschistischen, nationalsozialistischen upd bolschewistischen Systeme und Diktaturen.
Frankreich und England flihren Krieg fiir die Demokratie gegen die Diktatur, fiir die
demokratischen und freiheitlichen Grundlagen des Staates. Wenn auch die in Frankreich
und England heute herrschenden und die Kriegfiihrung bestimmenden Klassen einen Horror
haben vor dem Staatskapitalismus der Zukuanft, wenn es ihunen auch nur um die Erhaltung -
der bestehenden kapitalistischen wirtschaftlichen und sozialen Ordnung geht,und wenn
sie auch in der restaurierten Macht des Vatikans und in der monarchistischen Restaura=
tion Qesterreichs und einzelner Teile Deutschlands sich Stiitzpunkte filr die Konger-
vierung privatkapitalistischer Ordnungmsuchen, so ist doch die Befreiung Europas von
den absoluten Diktaturen, der nationalsczialistischen sowohl wis der bolschewistischen,
die notwendige Voraussetzung fiir eine sozialistische Organisation des wirtschaft-
lichen und gesellschaftlichen Lebens.

Dieser von Bringolf so gesehenen Situation sollen sich die Aufpaben der
gozialistischen Arbeiterschaft anpassen.

Vor allem kein Defaitismus! "Es gibt heute schon Fatalisten oder Determi-
nisten, die das europédische Schicksal dem drohenden Nationalsozialismus und seinem
Bundesgenossen, dem. Stalinschen Bolschewismus, liberlassen. Wir erblicken in dieser
Heltung eine Kapitulation vor unseren sozialistischen Idealen, ein Zuriickweichen vor
dem Kampfe um ein neues Europe, ein Eingestdndnis des Versagens der demokratischen
Krafte freier Vilker vor der brutalen Gewalt der faschistisch-naezistisch~bolschewistisch
organisierten Staatsmaschine."” Die Sozialisten sollen die Zeitereignisse optimistisch
so beurteilen: "Das gewaltige Ringen, in das die Vdlker Buropas verstrickt sind, ist,
von den Alltéglichkeiten entkleidet, der von uns seit Jahrzehnten, in unsern Program-
men immer wieder angeklindigte Kempf um eine hdhere Stufe der wirtschaftlichen, der
sozialen und der gesellschaftlichen Entwicklung. Dass er sich anders, villig anders
abspielt, als wir einst hofften und ersehnten, liegt nicht zuletzt auch an uns selbst".

Der Sozialist entscheidet sich im gegenwértigen Krieg fiir dis Partei der
demokratischen Midchtegruppierung: "Wir lehnen disse Kapitulation (der oben gezeichmeten
Defaitisten d,R.) vor dem s ¢ he in b ar Stédrkeren ab. Ohne auf dis Erlsuterung
dieses Standpunktes im einzelnen einzugehen, vertreten wir aus voller Ueber:zeugung
die Auffassung, dass im gegenwértigen européischen Kriege die demokratische Michte-
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gruppierung den militdrischen Sieg erringen wird. Wir Sozialisten sind an diesem Siege
mehr als nur interessisrt. Wir miissen 1hn wicht nur win-
schen sondern wollen. Inmnilitdrischen 3iege der cemokratischen

"Machtegruppierung, in der militdriechen Nicderwerfung der Diktaturev liegt dic oben

erwghnte Voraussetzuug fir die freie Bahn im Kampfe um ein neues, tortschrittlichus,
dem Sozialismus ndher geriicktes Buropa.”

Die Sorialisten haben sich mit der kommenden wir tschaftli-
chen IZntwiekxlung zu beschéaftigen. Die Arbeit der Sozialdemokratischen
Partei darf sich nicht bloss fiir die Tegesforderung der Arbeiterschaft einssizen, sis
muss, ausgehend vor einer Gesamtkonzeption, die tégliche Lrbeit in engste Beziechungen
zu der kommendsn Butwicklung schen. “Wir waren nicht zu allen Zeiten auf der Hohs un-
serer Aufgabe und den Anforderungen gewachsen. Wir heben vielfach die Krzft des Glaubens
an unsere Ideale, jene Kraft, die allein der Motor zum aktiven Handeln sein kann, ver=-
loren. Wir sind auf- vad untergegangen in der zermiirbenden Kleinarbeit dss Tages und
nahmen nicht selten unsere Tageserfolge zu w1cht1g. Wir haben uns zu wenig daran er=-
innert, dass wir einst {mau entschuldige das 'grosse'Wort) nicht nur die soziale He~
bung des arbeitenden Volkes, sondern seine geschichtliche Mission im Freiheitskampf der
Unterdriickten, der wirtschaftlich Versklavien, auf unsere Fahne schrisben.” Bringolf
meint: "Unsere Krafigqualle liegt in der Tatsache, dass wir disse (oben erliuterten,d.R.)
Zusammenhdnge erkennen, dass wir um sie wissen und trotzdem ihre Bedeutung nicht iiber-
schétzen".

Mit der letzten Bemerkung will er sagen, dass die Sozialisten nicht
wieder wie friher, wo @hnliche Prognosen gestellt wurden, auf eine automatische Ent-
wicklung des Staatskapitalismus zum Sozialismus vertrauen sollen. Das sozialistische
Bewusstsein muss sich ans Werk machen. Und dieses Bewusstsein ist "das Produkt der
Erziehung und ... der Propaganda. Ein neues Buropa braucht freie, starke Menschen. Es
braucht Charaktere, mit einem Wort: Perstnlichkeiten, Darum kommen wir mit der niichter-
nen Untersuchung und Betrachtung der Dinge nicht aus, auch dann, wenn die Ergebnisse
noch so einleuchtend sind. Ibnen muss die Verbreitung dieser Ergebnisse beigefiigt
werden, wobei es entscheidend ist, in welcher Art und Weise das geschieht. Wir kidnnen
uns diese Verbreituung nur denken durch die Aufrichtung unserer Leitideen, unserer Idea=
le, die die Ideale nicht nur der Arbeiterklasse, sondern a 1 1 e r arbeitenden Men-
schen sind. Diese Propaganda darf sich nicht 16sén von der Nation, .dem Volk, von seinem
Heimatgefiihl. Der demokratische Sozialismus wurzelt bei aller européischen
Gesinnung in der Heimat, im eigenen Volke, ist k#mpferisch, ist wehrhaft und
von seiner Verwirkidchung héngt dis Zukunft des eigenen Volkes, des eigeuen Landes und
oines freien, fodéerativ-organischen Europas ab."

2, (Friedrich Schnsider, Harmer oder hmbgss?). Schneiders Broschiire ist, wie er in
gseinem am Neujashrstag 1940 geschriebenen Vorwort sagt, cine Mahnung und ein Appell,
dis sozialistische Bewegung "auf dem Boden des Klassenkampfes zu halten oder auf ihnu
zuriickzubringen, wo sie ihn verlassen hat". Seine Schrift ist eine Kritik an der sozia=-
listischen Bewegung der 3chweiz seit Begihn des Weltkrieges von 1914 unter besonderer
Beruck51cht1gung der Basler Verhdltnisse.

Im allgemeinen missbilligt Schneider, dass der "kraft- und saftlose
Opportunismus” in der Partei die Oberhand bekem. "Der Sozialdemokratie wurde nicht zum
Fluch, dass sie zu schwach, wohl aber dass sie charakterlos war, ihre demokratisch-so-
zialistischen Ziele verr 1et und vor allem, dass sie ihrem kdmpferischen Willen ein-
biisste." (S.11). Die historisciaen Batrachtungen lber die Zeit von 1914-18, {iber das
Oltener Aktjonskomitee und den Landesstreik von 1918 zeigen deutlich, in welcher Rich-
tung Schneider die Partei fiihren mSchte. Von der Zeit nach 1918 sagt er: "Die Sozial-

" demokratie hat nach 1910 weniger von der aus ihr uund ihren Zielen stromenden Xraft zur

Gestaltung eiuer neuen Well, als aus den Fehlern ihrer Gegner gelebt" (S.28). Seine
Nichtwiederwahl als Naticrnalrat stellt Schneider in Perallele zum Ausschluss Nicoles
aus der schweizerischen Partei. "Politisch war das Vorgehen gegen Nicole in diesem
Lugenblick so unklug wie nur mdglich. Es filhrte...zur Spaltung der Sozisldemokratie im.
Welschland und ﬂamit zu ¢iner Schwichung ihrer gesamtschweizerischen Stellung'.

Der Partei wirft er vor, dass sie "die liignerische Eolidaritét des ganzen Volkes, die
nur eine Verschieijeruung des kapitalistischean Klessenkampfes 1st“ noch nicht preisge-
geben habde. Schnolder forde:t "hufkiindigung des Burgfrisdens™, "grundsdztlichen Kempf
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gegen die reaktiondre Politik" und dass der klassenkd@mpferische "Plan der Arbeit" vom
Jehre 1935 wieder richtunggebend in der Partei werds, '

Der eingengs genaaunte Artikel in "Die Natiorn" weist darauf hin, dass
Nicole und Schneider den geféhrlichen revolutiorsren Weg beschreiten wollen, dass noch
nicht recht klar sei, ob das Verlangen der Luzerner Sovzialdemokratis auf *Zuriicknahme
der Handlungsfreiheit" durch die Partei das gleiche meine, dass aber hinter der Schnei-
derschen Broschiire Nicole stshe, der in der deutschen Schweiz festeren Fuss fassen
weolle.

Notizen

Der Strich uanter die Sozialistische Jugend der'Schweiz

Der Parteivorstand der Sozialdemokratischen Partei der Schweiz hat am
11, Februar die Unvereinbarkeit der Mitgliedschaft der Sozialistischen Jugend der
Schweiz mit der ZugehSrigkeit zur Sozialdemokratischen Partei festgestellt. Das glei~
che tat am lo. Februer die Parteileitung des Kantons Zirich, die ausserdem noch jede
kiinftige Unterstiitzung versagte. Der ausserordentliche kantonale Parteitag am 18.Fsbru-
ar in Winterthur hat den Beschluss des Parteivorstandes zugestimmt. Das ist eine euner-
gische Massnahme gegen die kommunistische Entwicklung der Sozialistischen Jugend der
Schweiz (vgl."Apologetische Blitter" 194c¢ S$.18 uud 29). Die Sozialistische Jugend in
Basel ist eine Neugriindung, mit der die Partei nichts zu tun hat, nachdem von ihr
im Friihjahr 1939 die Jugendorganisation aufgeldst worden ist,

Im "Freien Aargauer" moint Artur Schmid, diese Entwicklung der Jugeud-
orgenisation hétte vermieden werden kdunen, wena die Partei die Jugend enger an sich
geschlossen hdtte. Die Ursache diirfte aber eher in der Erziehung der organisierten
Jugend zum Meterialismus und Klassenkampf zu suchen sein, wie schon die "Apologeti-
schen Blétter" vam15.November 1937 anlésslich der Meunier-Vortrége bemerkten.

Apologetische Vortrége sm Radio Vaticana.

Im Rahmen der deutschen Sendungen des Radio Vaticana auf Kurzwelle
48,47 finden jeweils Freitags 20.30 Uhr apologetische Vortriage statt, auf die wir
unsere Leser hinweisen mdchten. Auf der gleichen Wellenlénge werden Dienstags
20.30 Unr deutsche Nachrichten und Samstags 20.30 Uhr sine deutsche Predigt ver-
mittelt.

Verbotene Zeitschriften
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"Rundschau” - Die kommunistische Wochenschrift "Ruudschau™ in Basel, welche seit
6,Januar die verbotene kommunistische Tageszeitung "Freiheit" ersetzte, ist verboten
worden. Ihre letzte Nummer kem eam 27.Januar heraus.

"Houte und Morgen'" - Als Ersatz fiir die verbotene YRundschau" wurde die im Sommer
1939 eingegangens kommunistische Kulturzeitschrift wieder herausgegeben und zwar von
einem"Verlag flir soziale Literatur" in Ziirich. Die neue politische Zeitscurift
"Heute und Morgen" brachte es nur auf zwei Nummern.

Da jeder neue Versuch, ein politisches Blatt herauszugeben, den
Kommunisten untersagt wurde, wird es kaum mbglich sein, dass sie das einzige noch
iibrig bleibende Organ "Frauenwelt" fiir ihren Zweck umbauen,




